Sygn. akt | CSK 112/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Manowska

w sprawie z powddztwa A. C.

przeciwko J. N.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 sierpnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 18 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc na
skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca



zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
w konsekwenciji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne orzeczenie, zostato wydane
w warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym, bowiem, razie Sgd
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji,
a nie jest, przeciez, jego zadaniem dokonywanie korekty ewentualnych btedow

w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

W niniejszej sprawie nie zachodzg przestanki przyjecia do rozpoznania

skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 kwietnia 2018 r.

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy, J. N.,

powotat na przestanki z art. 398°§ 1 pkt: 1) i 4) k.p.c.

Jako istotne =zagadnienie prawne” wskazat na nastepujgcg kwestie:
czy przyznanie stronie petnomocnika z urzedu przez Sad Il instancji - wskutek
wadliwego nierozpoznania wniosku o przyznanie petnomocnika z urzedu przez Sad
| instancji - na etapie reprezentowania strony na rozprawie apelacyjnej, stanowi
skuteczne zapewnienie stronie prawa do obrony, a zatem, czy ustanowienie
petnomocnika dopiero na etapie reprezentowania na rozprawie apelacyjnej
uniemozliwia skuteczne podnoszenie przez strone zarzutéw dotyczgcych
naruszenia przepiséw postepowania przez Sad | instancji; czy tez powyzsze
stanowi skuteczne zapewnienie prawa do obrony, bowiem mozliwe jest
podnoszenie zarzutéw naruszenia prawa procesowego przez strone nie tylko

w ztozonej apelacji, ale w toku catego postepowania apelacyjnego?

Nadto, w ocenie skarzgcego jego skarga byta oczywiscie uzasadniona,
wobec nierozpoznania (catkowitego pominiecia) przez Sad Apelacyjny dowoddéw

whnioskowanych przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym, co stanowito,



W jego ocenie, istotne naruszenie art. 381 w zw. z art. 382, 227 oraz w zw. z art.

391 k.p.c., ktore w przedmiotowej sprawie miato wptyw na wynik sprawy.

Whiosek skarzgcego o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania nie

odniost skutku.

W pierwszej kolejnosci odnoszac sie do powotanej przez J. N. przestanki z
art. 398° § 1 pkt 1) k.p.c. nalezy wskaza¢, ze Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli skarzagcy wykaze, ze wskazane przez niego
zagadnienie prawne posiada wilasciwos¢ ,istotnosci”, ktéra polega na tym,
ze zagadnienie to stanowi kwestie dotychczas niewyjasniong i nierozwigzang w
orzecznictwie sgdowym, a wiec cechujgce sie nowoscig, a ktdrego rozstrzygniecie
moze sprzyjaé rozwojowi prawa. W efekcie powotanie sie na te przestanke tak
zwanego przedsgdu, wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze
przytoczenia zwigzanych z nim konkretnych przepisow prawnych, wskazania
dlaczego jest ono istotne oraz przedstawienia argumentacji wskazujgcej
na rozbiezne oceny prawne (por. dotychczasowe orzeczenia Sgdu Najwyzszego,
np.: postanowienie z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 33/2018 r., niepubl.;
postanowienie z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 13/2018, niepubl.; postanowienie
zdnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 585/17, niepubl.). Przenoszac powyzsze
rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, Zze kwestia
zaprezentowana przez skarzgcego, jako ,istotne zagadnienie prawne”, nie spetnia
wymogow stawianych tej przestance w ramach przedsgdu. Sformutowane przez
skarzgcego zagadnienie, sprowadzajgce sie do pytania: ,czy ustanowienie
petnomocnika na etapie reprezentowania strony na rozprawie apelacyjnej, pomimo
ztozenia wniosku o ustanowienie petnomocnika na etapie postepowania
pierwszoinstancyjnego jest wystarczajgce do zapewnienia tej stronie prawa do
obrony”, zostato juz wyczerpujgco wyjasnione w orzecznictwie sgdowym, w tym
rowniez w judykaturze Sagdu Najwyzszego. Jak wynika z utrwalonej linii
orzeczniczej tego Sadu, rozstrzygniecie co do ustanowienia petnomocnika z urzedu
podlega swobodnej ocenie sgdu rozpoznajgcego taki wniosek, aczkolwiek
podkreslenia wymaga fakt, ze swoboda decyzyjna sadu w tej materii nie oznacza
dowolnosci. Sgd nie moze w ogodle nie rozpoznaé wniosku o ustanowienie

petnomocnika z urzedu. Natomiast, co do zasady, odmowa uwzglednienia tego



wniosku nie oznacza automatycznie niewazno$ci postepowania z uwagi na
naruszenie prawa strony do obrony. Zwazywszy jednak na r6znorodnos¢ stanéw
faktycznych w poszczegdlnych sprawach, nie moze ujs¢ uwagi, ze w przypadkach
szczegolnych, jak na przyktad razgca nieporadnos¢ zyciowa strony, czy tez jej
choroba psychiczna, od sgdu wymaga sie szczegolnej wnikliwosci, celem oceny,
czy wobec niezdolnosci strony do prowadzenia sprawy sgdowej bez pomocy
profesjonalnego petnomocnika, nieuwzglednienie wniosku o ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego z urzedu bedzie, w efekcie, prowadzito do
ewentualnej niewaznosci postepowania. Co réwnie istotne, niewaznosc¢ taka bedzie
podlegaé rzetelnej ocenie sgdu odwotawczego Iub Sadu Najwyzszego
w postepowaniu kasacyjnym, z uwagi na to, ze niewaznos¢ postepowania jest
brana pod uwage z urzedu (por. np.: wyrok SN z dnia 14 lutego 2013 r., Il CSK
385/12, niepubl.; postanowienie SN z dnia 21 czerwca 2013 r., | CZ 51/13, niepubl.;
wyrok SN z dnia 28 marca 2012 r., Il UK 167/11, niepubl.; wyrok SN z dnia
11 lipca 2012 r., Il CSK 657/11, OSNC 2013/4/49; wyrok z dnia 20 pazdziernika
2016 r., Il CSK 72/16, niepubl.). Skutek, natomiast, niewaznosci postepowania,
materializuje sie niewatpliwie wowczas, kiedy wniosek strony o ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego z urzedu, nie =zostanie rozpoznany przed
podejmowaniem definitywnych w skutkach dla stron czynnosci procesowych,
w szczegolnosci: rozpoznanie apelacji, wydanie wyroku (por.: wyrok SN z dnia
11 lipca 2012 r., Il CSK 657/11, OSNC 2013/4/49). Wskazujgc na powyzsze
stwierdzi¢ nalezy, na podstawie zalegajgcych w aktach dokumentéw, ze skarzgcy
J. N. aktywnie uczestniczyt w toczgcym sie z jego udziatem, jako pozwanego,
postepowaniu, zaréwno przed Sagdem | instancji, jak tez w postepowaniu
odwotawczym przed Sgdem Apelacyjnym w (...). Skarzgcemu nie sposéb przypisaé
nieporadnosci, bowiem z powodzeniem i skutecznie uczestniczyt w postepowaniu
sgdowym, wnoszgc chociazby skarge na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, wnioski o wytgczenie sedziéw orzekajgcych w
sprawie. Uczestniczyt aktywnie w posiedzeniach sgdowych, o czym Swiadczg
protokoty sgdowe z ich przebiegu, miat dobre rozeznanie w postepowaniu. Nalezy
podkresli¢, ze skarzgcemu zapewniono tez profesjonalnego petnomocnika

bedgcego adwokatem, ktory byt obecny na rozprawie apelacyjnej, a wiec jeszcze



przed podjeciem czynnosci decyzyjnych przed Sad Apelacyjny w (...), w postaci
wyroku tego Sadu. Konkludujgc, w przedmiotowej sprawie, Sad Najwyzszy nie
dopatrzyt sie okolicznosci, ktore determinowatyby niewaznos¢ postepowania, a
ktérg to przestanke Sad ten bierze pod uwage z urzedu. Skarzgcemu, bowiem,
zapewniono udziat w procesie cywilnym, a zarzut nie zagwarantowania mu prawa
do obrony, wobec faktow wskazanych powyzej, okazat sie bezzasadny.

Nie odniosta tez skutku wskazana przez skarzgcego przestanka z art. 398°
§1 pkt 4) k.p.c. W ocenie skarzgcego jego skarga byta oczywiscie uzasadniona,
wobec nierozpoznania (catkowitego pominigecia) przez Sad Apelacyjny w(...)
dowoddéw wnioskowanych przez pozwanego w postepowaniu apelacyjnym, co
stanowito, w jego ocenie, istotne naruszenie art. 381 w zw. z art. 382, 227 oraz w
zw. z art. 391 k.p.c., ktére w przedmiotowej sprawie miato wptyw na wynik sprawy.
Tymczasem, jak wynika z ugruntowanej linii orzeczniczej Sadu Najwyzszego
uzasadnienie wniosku o0 przyjecia skargi do rozpoznania, odwotujgce sie do
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., powinno koncentrowac sie na
wykazaniu ,oczywistosci" zasadnosci skargi. W rezultacie, aby wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania mégt zostaé uwzgledniony, podniesiony przez
skarzgcego zarzut musi okazac sie niewatpliwy, a zaskarzone orzeczenie jaskrawo
nieprawidtowe i nietrafne. W rachube powinny wiec wchodzi¢ szczegodlne,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sgd drugiej instancji, ktére nie
podlegajg roznym ocenom, a sg dostrzegalne w sposdb oczywisty dla przecietnego
prawnika (por. np.: postanowienie SN z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49; postanowienie SN z dnia 29 maja 2018 r., | CSK
42/2018, niepubl.). Uzasadnienie, natomiast, przestanki z art. 398° § 1 pkt 4) k.p.c.
nie moze sprowadzaé¢ sie do prostego odwotania do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, bgdz tez do ich powtérzenia, chociazby nawet w zmodyfikowanej
formie (por. postanowienie SN z dnia 18 maja 2018 r., IV CSK 618/17, niepubl.).
Tymczasem analiza uzasadnienia wniosku z art. 398° § 1 pkt 4) k.p.c. pozwala na
przyjecie, ze skarzgcy powtorzyt, nawet bez specjalnej modyfikacji, tre$é
uzasadnienia jednej z podstaw kasacyjnych, wywiedzionej przez siebie skargi
kasacyjnej, to jest podstawy zarzucajgcej naruszenie przez Sad Il instancji

przepisow postepowania to jest art. 381 w zw. z art. 382, 227 oraz w zw. z art. 391



k.p.c. poprzez pominiecie przez ten Sgd wniosku dowodowego pozwanego (dowdd
z nagrania na ptycie DVD) i w efekcie, jak podnidst ten ostatni, nierozpoznania
sprawy w granicach apelacji. W dalszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze na
podstawie akt sprawy, Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie szczegdlnego,
kwalifikowanego przypadku naruszenia prawa przez Sad Il instancji, co mogtoby
prowadzi¢ do wniosku, ze wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 kwietnia 2018
r., jest razgco nieprawidtowy. W efekcie i ta przestanka, tak zwanego przedsadu,
nie odniosta rezultatu.

Z tych wzgledédw nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi pozwanego orzeczono na podst.: § 8 pkt 6 w zwigzku
z § 16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 r.,
poz. 1714).



