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POSTANOWIENIE 

 
 
 
  

Dnia 21 czerwca 2018 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Karol Weitz 

  
w sprawie z wniosku J.S. 

przy uczestnictwie Z.G., J.K., A.P., A.S., P.S. i P.S. 

o stwierdzenie nabycia spadku, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej  

w dniu 21 czerwca 2018 r., 

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postępowania J.K.  

od postanowienia Sądu Okręgowego […] w W. 

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt IV Ca […]/16, 

  

  
1.     odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2. zasądza od uczestniczki postępowania J.K. na rzecz 

wnioskodawcy J.S. kwotę 

          540 zł (pięćset czterdzieści złotych) tytułem zwrotu kosztów 

          postępowania kasacyjnego.  
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Zgodnie z art. 3989 § 1 k.p.c., Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do 

rozpoznania, jeżeli w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje 

potrzeba wykładni przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub 

wywołujących rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność 

postępowania lub skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona.  

Cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. może być wobec tego 

osiągnięty tylko przez powołanie i uzasadnienie istnienia przesłanek o charakterze 

publicznoprawnym, które będą mogły stanowić podstawę oceny skargi 

kasacyjnej pod kątem przyjęcia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przesłankach 

Sąd Najwyższy może oprzeć rozstrzygnięcie w kwestii przyjęcia bądź odmowy 

przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania. 

W niniejszej sprawie nie zachodzą przesłanki przyjęcia do rozpoznania 

skargi kasacyjnej od postanowienia Sądu Okręgowego […] w W. z dnia 28 kwietnia 

2017 r. Wnosząc o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarżąca powołała 

się na wystąpienie istotnego zagadnienia prawnego wymagającego przesądzenia, 

czy istnienie u spadkodawcy organicznej labilności emocjonalnej w połączeniu z 

podeszłym wiekiem oraz słabej aktywności poznawczej, jak w niniejszej sprawie, 

wyklucza świadome i swobodne podjęcie decyzji i wyrażenie woli przez 

spadkodawcę podczas testowania.  

Istotność zagadnienia prawnego (art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c.) konkretyzuje się 

w tym, że w danej sprawie występuje zagadnienie prawne mające 

znaczenie  dla  rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygnięcia 

innych podobnych spraw. Zgodnie z utrwalonym poglądem orzecznictwa, 

przedstawienie  okoliczności uzasadniających rozpoznanie skargi kasacyjnej 

ze  względu na przesłankę istotnego zagadnienia prawnego polega na 

sformułowaniu tego zagadnienia, wskazaniu przepisów prawa, na których tle 

zagadnienie to wyłoniło się, oraz   zaprezentowaniu argumentacji jurydycznej 

uzasadniającej możliwość rozbieżnych ocen prawnych. Musi przy tym chodzić 

o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze, które zarazem 

ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej (por. postanowienia 

Sądu Najwyższego z dnia 10 maja 2001 r., II CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, 
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z dnia 11 stycznia 2002 r., III CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 

24 maja 2016 r., I CSK 666/15, nie publ.). 

Twierdzenie skarżącej, że w sprawie wystąpiła przyczyna uzasadniająca 

przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania, zostało ograniczone do lakonicznego 

sformułowania pytania, które nie zostało jednak poparte ani uzupełnione 

jakimikolwiek konkretnymi przykładami wątpliwości lub wskazaniem na 

rozbieżne  poglądy orzecznictwa, jak również jakąkolwiek argumentacją 

jurydyczną,  która  mogłaby uzasadniać założenie o możliwości wystąpienia 

rożnych ocen prawnych. Pytanie zostało zredagowane w sposób odbiegający 

od  istoty przedstawionej przesłanki przedsądu, ponieważ stopień jego 

skonkretyzowania oraz osadzenie  w stanie faktycznym sprawy wskazują na 

dążenie do uzyskania odpowiedzi związanej z oceną trafności kwestionowanego 

rozstrzygnięcia. Zaprezentowane  twierdzenie bez poparcia odpowiednią 

argumentacją nie wystarczy do wykazania, by w sprawie doszło do wątpliwości, 

które  mogłyby  wyczerpywać przesłankę określoną w art. 3989 § 1 pkt 1 k.p.c. 

(por. postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 1 kwietnia 2015 r., I PK 233/14, 

nie  publ.). Skarga kasacyjna powinna być tak zredagowana i skonstruowana, 

by   Sąd   Najwyższy nie musiał poszukiwać w jej podstawach lub ich 

uzasadnieniu  elementów kreatywnych skargi, ani tym bardziej  się ich domyślać 

(por. postanowienie Sądu Najwyższego z dnia 9 czerwca 2008 r., II UK 38/08, 

nie publ.). 

Z tych względów należało odmówić przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania (art. 3989 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).  

O kosztach postępowania rozstrzygnięto na podstawie art. 520 § 3 i art. 98 

§ 3 w związku z art. 99 oraz art. 108 § 1 w związku z art. 391 § 1, art. 39821 i art. 13 

§ 2 k.p.c. 
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