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POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powddztwa Syndyka masy upadtosci E. S.A. w upadtosci likwidacyjnej
wW.

przeciwko S. K. i M. K.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng, wydanie ewentualnie zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 listopada 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 7 pazdziernika 2014 r., sygn. akt VI ACa 1980/13,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanych kwote 3600 (trzy

tysigce szeséset) zt tytutem kosztéow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powdd - Syndyk masy upadtosci E. S.A. w upadiosci likwidacyjnej
z siedzibg w W. wniost skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 7 pazdziernika 2014 r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 21 pazdziernika 2013 r. Sad pierwszej
instancji oddalit powddztwo skierowane przez powoda przeciwko pozwanym S. K. i
M. K. o uznanie za bezskuteczng wzgledem masy upadtosci E. S.A. umowy
ustanowienia odrebnej wtasnosci i sprzedazy samodzielnego lokalu mieszkalnego
potozonego w W. przy Al [...] wraz z przynaleznosciami, udziatem w czesci
nieruchomosci wspadlnej i innymi prawami zwigzanymi z tym lokalem - zawartej
w dniu 13 lutego 2009 r., miedzy E. SA w W., a pozwanymi. Podstawe prawng
zgdania stanowit art. 527 i nast. k.c. oraz art. 134 ust. 1 prawa upadto$ciowego i
naprawczego w zw. z art. 131 tej ustawy. Powod podniost, ze dokonanie
zaskarzonej czynnosci prawnej uszczuplito aktywa spétki o kwote 842 374,83 zi.
Domagat sie tez zobowigzania pozwanych do wydania mu spornej nieruchomosci
wraz z przynaleznosciami i prawami z nig zwigzanymi lub w przypadku, gdy
wydanie w naturze nie bedzie mozliwe, zasgdzenia od pozwanych na rzecz
powoda kwoty 842 374,83 zt tytutem réwnowartosci ceny rynkowej. Sad Okregowy
stwierdzit, ze zaskarzona czynnos¢ prawna stanowita wykonanie umowy z dnia 14
sierpnia 2006 r. o realizacje i finansowanie budowy lokalu mieszkalnego - co miato
decydujgce znaczenie dla oceny zasadnosci roszczenia paulianskiego. Spotka E.
miata obowigzek spetni¢ okreslone w umowie sSwiadczenie polegajgce na
wybudowaniu opisanego w umowie lokalu na warunkach i w terminie w nigj
okreslonych a nastepnie na ustanowieniu jego odrebnej wiasnosci i sprzedazy tego
lokalu na rzecz pozwanych za ustalong w umowie cene. Zdaniem Sgdu warto$¢
lokalu nalezato ocenia¢ na date zawarcia umowy rezerwacyjnej, pozwani uiscili
bowiem cato$¢ ceny przed podpisaniem umowy, wobec czego nie mozna przypisac

im ztej wiary.

Rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji powoda Sad Apelacyjny podzielit

ustalenia faktyczne i wnioski prawne Sgdu Okregowego i stwierdzit, ze nie zostaty



spetnione przestanki z art. 527 i nast. k.c., wobec czego powodztwo nie mogto byc¢

uwzglednione.

W skardze kasacyjnej opartej na obydwu podstawach z art. 3983§ 1 k.p.c.
powdd zarzucit naruszenie art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 299 k.p.c. oraz z art. 227
k.p.c. iart. 232 zd. 2 k.p.c.; art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 232 zd. 2 k.p.c.; art. 328
§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.; art. 378 k.p.c.; art. 381 k.p.c. oraz art. 382
k.p.c. Ponadto zarzucit bledng wyktadnie art. 65 § 1i § 2 k.c., art. 353! k.c., art.
158 k.c., btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie art. 527 § 1 Kk.c.
i niezastosowanie art. 528 k.c., ktére to naruszenie spowodowato btedne
zastosowanie przez Sad Il instancji przepisu art. 527 § 1 k.c. w zwigzku z art. 6 k.c.,
Skarzacy wniodst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o jego
uchylenie i orzeczenie co do istoty sprawy, poprzez uwzglednienie wytoczonego
powodztwa w catosci.
W odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda pozwani wniesli o odmowe
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej ewentualnie, o jej oddalenie w catosci
oraz o0 zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, nie za$ jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
nie satysfakcjonujgcych stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,
ustanowionego w art. 398° k.p.c., w ramach ktérego Sad Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres
przeprowadzanego badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg
przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okoliczno$ci uzasadniajgce przyjecie
skargi do rozpoznania. Skarzgcy uzasadnit potrzebe przyjecia jego skargi do
rozpoznania wystgpieniem przestanki przewidzianej w art. 398°§ 1 pkt 4 to znaczy

oczywistg zasadnoscig tej skargi ktora przejawia sie jego zdaniem w naruszeniu



przez zaskarzone orzeczenie przepisOw prawa materialnego - art. 65§ 1i § 2 k.c.,
art. 353 k.c., art. 158 k.c., art. 527 § 1 k.c., art. 528 k.c., art. 6 k.c. jak i przepiséw
postepowania: art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 299 k.p.c. oraz z art. 227 k.p.c. i art.
232 zd. 2 k.p.c., art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 232 zd. 2 k.p.c., art. 328 § 2 k.p.c.
w zwigzku z przepisem art. 391 § 1 k.p.c., art. 378 k.p.c., art. 381 k.p.c. oraz art.
382 k.p.c., co czyni jg w petni zasadna.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przeciethego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujac sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazaé
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepisow prawa, prowadzgcg do wniosku, ze zaskarzone
orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, LEX nr 1770910). Niniejsza skarga nie
spetnia tych warunkow. W judykaturze podkresla sie, iz przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest samo, nawet oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjne jest oczywiscie uzasadniona (por np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004/13/230). Wskazane przez skarzgcego argumenty dotyczgce naruszenia
przepisow postepowania dotyczg niepodjecia przez Sad aktywnosci dowodowej z
urzedu, co jest zarzutem o niewielkiej mocy, szczegdlnie w postepowaniu, w ktérym
obie strony korzystaty z fachowej pomocy prawnej. Dotyczg takze wadliwosci
uzasadnienia, co jedynie w wyjgtkowych wypadkach moze stanowié¢ skuteczny
zarzut kasacyjny, lecz nawet wowczas wptyw brakdéw uzasadnienia na stwierdzenie
oczywistej btednosci orzeczenia jest watpliwy. Dalej skarzacy podnosi
nierozpoznanie zarzutu apelacyjnego, ze zachodzity podstawy do uznania umowy
zawartej z pozwanymi za czynnos¢ bezptatng, co w sytuacji, kiedy pozwani zaptacili

za nabyte prawa ponad 300 tys. zt wyklucza przyjecie, ze rozwazenie tego zarzutu



miatoby oczywisty wptyw na odmienng treS¢ rozstrzygniecia. Zarzut
nieprzeprowadzenia dowodow zawnioskowanych w postepowaniu apelacyjnym nie
moze byC¢ oczywiscie uzasadniony, skoro w skardze brak wyjasnienia jakie fakty
miatyby zosta¢ ustalone w tej drodze. Zarzuty naruszenia prawa materialnego
bazujg przede wszystkim na argumencie o niewaznosci umowy realizacyjnej
z powodu niezachowania formy aktu notarialnego i wadliwym stanowisku Sgdéw
obu instancji, ze przeniesienie na pozwanych praw do lokalu i praw powigzanych
nie stanowito wykonanie zobowigzania cigzgcego na spoétce E.. Nie jest to
argument przekonujgcy o oczywisto$ci skargi, poniewaz — co wskazuje w skardze
sam skarzgcy, niedochowanie formy aktu notarialnego umowy deweloperskiej ma
takie znaczenie, ze umowa nie rodzi skutkbw w zakresie roszczen rzeczowych,
pozostaje ona jednak wazna i jej niewykonanie pocigga za sobg obowigzki
odszkodowawcze (por. wyroki Sgdu najwyzszego z dnia 29 lutego 2008 r., Il CSK
463/07, M.Pr. 2008/7/34, z dnia 30 czerwca 2008 r., IV CK 521/03, nie publ., z dnia
18 lutego 2011, | CSK 275/10, nie publ., z dnia 20 czerwca 2013 r., IV CSK 705/13,
nie publ.). Réwniez wywody powoda odnoszgce sie do wadliwej wyktadni uméw
zawartych przez strony nie przekonujg o oczywistej zasadnos$ci skargi, poniewaz
wobec rozbieznych twierdzen stron o znaczeniu umowy konieczne byto ustalenie jej
rozumienia wedtug kryteridw obiektywnych, a stanowisko przyjete przez oba Sady
nie razi oczywistymi btedami. W zwigzku z tym przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazana przez powoda nie wystgpita. Okolicznosci
sprawy nie wskazujg takze, aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398°
§ 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c. odmowit

przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego wynika z tresci art. 98 § 1
i 3k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 i art. 391 § 1 k.p.c., a wysoko$¢ tych
kosztow z postanowien § 2 ust. 112, § 6 pkt 7 i § 13 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opftat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej z urzedu (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 461).






