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POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrze$nia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa R. G.

przeciwko T. L. i M. S.

o ochrone débr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 wrzesnia 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 29 listopada 2012 r., ktérym
oddalone zostato powddztwo o ochrone dobr osobistych. Nastgpito to wskutek
uznania, ze autor programu telewizyjnego nie naruszyt art. 12 ust. 1 ustawy z dnia
26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe, a pozwani wykazali w toku procesu, iz
dochowali starannosci i rzetelnosci przy gromadzeniu i publikacji informacji
zaprezentowanych w programie, co uchylito bezprawnosc¢ ich dziatan, zwlaszcza ze
dziatali w ochronie spotecznie uzasadnionego interesu i w ramach porzadku

prawnego.

W skardze kasacyjnej powdd zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
w zaskarzonym wyroku przepiséw prawa materialnego, tj. art. 12 ust. 1 pkt 1 i 2
Prawa prasowego w zwigzku z art. 24 § 1 k.c. przez btedng wykfadnie co do
zakresu i tresci obowigzkdéw dziennikarskich i w konsekwencji btedne zastosowanie;
art. 24 § 1 w zwigzku z art. 23 k.c. przez btedng wyktadnie. Naruszenie przepiséw
postepowania dotyczy art. 240 § 1 w zwigzku z art. 316 § 1 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c.
Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz uwzglednienie
apelacji powoda, ewentualnie po uchyleniu tego wyroku przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania i rozstrzygniecie o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powod wskazat
na wystepowanie w sprawie zagadnienia prawnego oraz na oczywistg zasadnosc¢
skargi. Zagadnienie prawne dotyczy pytania o to, czy art. 15 ust. 2 pkt 1 w zwigzku
z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego i art. 24 § 1 k.c. pozwalajg
uznac dziennikarza za beneficjenta tajemnicy dziennikarskiej przez zwolnienie go
z obowigzku wykazania rzetelnoSci w inny sposob, przy czym negatywne
konsekwencje zwigzania dziennikarza tajemnicg obcigzajg drugg strone

powstatego sporu.



Jednakze uzasadnienie przedstawionego zagadnienia prawnego odnosi sie
do ustalen postepowania dowodowego i ocen, z ktérych wynika, ze przygotowujgc
program telewizyjny zostata dochowana nalezyta starannosC¢ dziennikarska
i ze w zwigzku z tym odpowiadanie w kwestii zakreslonej postawionym pytaniem
nie moze odnies¢ skutku w niniejszej sprawie. Wbrew bowiem twierdzeniu
skarzgcego w uzasadnieniu wniosku, Sgd Apelacyjny dokonujgc oceny wypetnienia
przez pozwanych obcigzajgcych ich obowigzkow wzigt pod uwage charakter zrodet
informacji, poddajgc kontroli postepowanie dowodowe Sgdu pierwszej instanciji.
Zrédta informacji i ich wplyw na bezprawno$¢ dziatania pozwanych byly
szczegotowo analizowane w uzasadnieniu Sgdu pierwszej, a potem drugiej
instancji. W rezultacie, z powotaniem sie na przestanke okreslong w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. dosztoby do niedozwolonej w postepowaniu kasacyjnym weryfikacji
ustalonego stanu faktycznego i oceny dowoddw (art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).
Potwierdza to réwniez przytaczane w uzasadnieniu orzecznictwo, w tym orzeczenia
ETPC, mimo ze na pierwszy rzut oka mogtoby sktania¢ w okolicznosciach, dla
ktérych jest powotywane, iz odpowiedz na postawione pytanie odpowiadatoby
ustalonym w orzecznictwie wymaganiom art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2012 r., | CSK 496/11, nie
publ.; z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, nie publ.; z dnia 8 wrzesnia 2015 .,
| CSK 10/15).

Chybione jest rowniez wskazanie na oczywistg zasadno$¢ skargi i to
pomijajgc juz sprzecznos¢ w jednoczesnym formutowaniu istotnego zagadnienia
prawnego i twierdzeniem, ze Sad dopuscit sie przy orzekaniu razgcych naruszen
prawa (co do ktérego rozumienia sg watpliwosci) i przez to skarga jest oczywista.
O oczywisto$ci majg Swiadczy¢, wedtug uzasadnienia tej przestanki wniosku
o przyjecie skargi do rozpoznania te same wzgledy, ktére legly u podstaw
zagadnienia prawnego. Kwestia starannosci i rzetelnosci dziatan dziennikarzy
przygotowujgcych program telewizyjny podlega ocenie na podstawie zebranego
materiatu dowodowego i tylko wtedy oczywista zasadnos¢ skargi mogtaby wystgpic,
gdyby dokonana ocena byfa razgco wadliwa ze wzgledu na fatszywe przestanki
lub btgd w rozumowaniu. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie wystgpita. Nawet

zarzut nieprawidtowego postuzenia sie przez Sad Apelacyjny dowodem z zeznan



ztozonych w innym postepowaniu nie odpowiada wskazywanej przestance.
Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku (s. 15-17) zeznania, ktére
wykorzystat Sad Apelacyjny byly Scisle zwigzane z postepowaniem, w ktérym
zostaty ztozone (dotyczgc motywacji, ktéra doprowadzita do zamiaru zawarcia
ugody M. K.). Sad drugiej instancji odmowit natomiast wykorzystania zeznan w
takim zakresie, w jakim odnosity sie one do istoty rozpoznawanej przez niego

sprawy, a zatem do weryfikacji rzetelnosci i starannosci dziatan dziennikarzy.

Z tego wynika, ze réwniez nie zostaty spetnione przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej okreslone w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, nie publ; z dnia 8 wrzesnia
2015 r., | CSK 1060/14, nie publ.).

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.



