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POSTANOWIENIE

26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa S. spdtki z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z.
przeciwko B. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej B. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 31 maja 2022 r., | AGa 267/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od B. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w
B. na rzecz S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia w Z.
kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Strona pozwana [...] B. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w W., w
sprawie z powddztwa S. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Z. o zaptate,
wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 31 maja
2022 roku.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na kumulatywne wystgpienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c.
Skarzgca wskazata na niewaznos¢ postepowania z uwagi na rozpoznanie sprawy
przez sad drugiej instancji w skfadzie jednoosobowym. Skarzgca podniosta
oczywistg zasadno$¢ skargi z uwagi na niezastosowanie art. 661 § 4 k.c.
i zastosowanie art. 66' § 1 i 2 k.c. do oferty wystanej pocztg elektroniczng, jak
réwniez naruszenie art. 484 § 1 k.c. przez uwzglednienie zgdania zasgdzenia kary

umownej za niewykonanie umowy.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa i prawidtowej wyktadni, jak réwniez w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych. Natomiast nie jest to ogdlnodostepny srodek zaskarzenia
orzeczen, ktory umozliwia rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu uregulowana w art. 398° k.p.c., wramach ktorej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony tylko do zbadania przestanek okreslonych w art. 398°
§ 1 pkt 1-4 k.p.c. Zatem nie stuzy merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie
wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
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ma obowigzek wskazaC i uzasadni¢ okreslong przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W ten sposob ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczeh bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie tych przestanek do czterech ma zapewniC, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione wytgcznie w
tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne a
skarga kasacyjna nie bedzie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. W
zwigzku z tym, nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta do
rozpoznania, w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym
regulacjom sgdem trzeciej instancji. Nie jest zas rolg Sadu Najwyzszego
korygowanie ewentualnych bteddéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym wyzej
przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ szczegotowe i wyczerpujgce argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie

kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Skarga kasacyjna moze zosta¢é uznana za oczywiscie uzasadniong tylko
w sytuacji, gdy trafno$¢ jej zarzutéw jest dostrzegalna od razu, na pierwszy
rzut oka, bez przeprowadzania wnikliwej jurydycznej ich analizy. Chodzi
0 szczegolne, kwalifikowane wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji,
dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec chodzi
o sytuacje, kiedy wyrok moze by¢ uznany za bezprawny (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49).

Skarzgca nie wykazata skutecznie oczywistej zasadnosci skargi ze wzgledu
na podniesione zarzuty. Skarzgca kwestionuje fakt zawarcia spornej umowy
i jej charakter, jak rowniez uwzglednienie zgdania zasgdzenia kary umownej
za niewykonanie umowy. Powyzsze twierdzenia nalezy uznac za niedopuszczalne,
gdyz fakty ustalone przez sad drugiej instancji w wyniku swobodnej oceny

prawidlowo zgromadzonego materialtu dowodowego nie mogg by¢ podwazane
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w postepowaniu kasacyjnym (art. 398§ 3 k.p.c.) i stanowig wigzacg Sad
Najwyzszy podstawe faktyczng rozwazan prawnych (art. 398 § 2 k.p.c).

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze do zawarcia umowy doszto
po negocjacjach stron zas sporna umowa byla umowg sprzedazy, a nie
kontraktacji. Z analizy tresci ztozonych przez strony oswiadczen woli wynikato, ze
brak byto essentialia negotii umowy kontraktacji. Gtéwnym celem powddki byto
tylko otrzymanie od pozwanej produktu rolnego w ilosci, w terminie i 0 parametrach
jakosci okreslonych zgodnym zamiarem stron. Z uwagi na zachowanie pozwanej,
Swiadczgce o uchylanie sie od obowigzku spetnienia swiadczenia, powddka miata
prawo podjgc¢ racjonalng decyzje o zakupie zastepczym, aby wypetni¢ wczesniej
podjete zobowigzania wobec zagranicznych kontrahentéw. Zawarcie umowy
miedzy stronami stanowito podstawe do wykonania zastepczego. Sad Apelacyjny
uznat, ze uprawnienie do wykonania zastepczego nie pozbawia wierzyciela
roszczen odszkodowawczych, jak réwniez domagania sie zapfaty kary umownej. W
zwigzku z tym, powodka byta uprawniona takze do zgdania kary umownej z tytutu

niewykonania umowy przez pozwanego.

W  Swietle powyzszego nalezato stwierdzi¢, Zze przedstawione
w skardze kasacyjnej argumenty stanowig jedynie polemike z przeprowadzong
przez Sad drugiej instancji oceng okolicznosci faktycznych. Zawarte w
uzasadnieniu przyczyny kasacyjne nie przekonujg, ze Sad Apelacyjny naruszyt
przepisy prawa w sposob uzasadniajgcy koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
orzeczenia. Skarzgca nie wyjasnita, jakie przepisy zostaty naruszone w stopniu
kwalifikowanym, przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi. Uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ogranicza sie do skroconego
omowienia stanu faktycznego sprawy i podstaw kasacyjnych, co wyklucza
mozliwos¢ uznania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Skarzgca nie
przedstawita wywodu prawnego, w tym argumentac;ji jurydycznej, wyjasniajgcej, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym brak byto podstaw
do uznania, ze w sprawie zostata spetniona przestanka oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.
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Odnoszgc sie do kwestii niewaznosci postepowania, ze wzgledu na
naruszenie zasady kolegialnosci sktadu sgdu drugiej instancji nalezy odwotac sie
do uchwaly Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r., lll PZP 6/22, ktérej nadano
moc zasady prawnej. W powotanej uchwale Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego uksztaltowanym na podstawie art. 15zzs1 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2
marca 2020 r. o szczegdtowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze
zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP). Uchwale nadano moc wigzacg od dnia jej wydania, co oznacza, ze
nie wptywa ona na ocene orzeczen wydanych przed jej uchwaleniem. W niniejszej
sprawie uchwata ta nie moze odnies¢ zamierzonego skutku, gdyz zaskarzony
wyrok zostat wydany 31 maja 2022 r., a wiec przed dniem wydania powotanej

uchwaty.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci
niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych.
[SOP]

[at]
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