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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)
Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powoddztwa M. P.

przeciwko A. S A.w W.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej B. Spofki
z0.0.wWW.

o ochrone praw autorskich,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2013 r.,
skarg kasacyjnych powoda i strony pozwanej

od wyroku

1) oddala obie skargi kasacyjne;

2) wzajemnie znosi koszty postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2012 r. uwzglednit
powddztwo M. P. przez: nakazanie pozwanej A. Spétce Akcyjnej opublikowania na
stronach trzecich miesiecznika ,[...]" oraz dziennika ,[...]", w wyznaczonym terminie,
tekstu spetniajgcego okreslone parametry, zawierajgcego tres¢: ,A.” Spotka

Akcyjna — wydawca miesiecznika ,[...]"- bardzo przeprasza Pana M. P. za
bezprawne zwielokrotnienie i dotgczenie w 2003 r. w charakterze insertéw do tego
czasopisma filmu ,[...]" na ptytach VCD bez zgody Pana M. P., czym naruszyta jego
prawa autorskie majgtkowe. Spoétka Agora ponadto przeprasza Pana M. P. za
naruszenie jego autorskich praw osobistych do filmu ,[...]” przez pominiecie jego
nazwiska jako rezysera iwspotscenarzysty filmu ,[...]” na ww. ptytach oraz ich
opakowaniach, a takze poprzez wykorzystanie filmu ,[...]” w nieprzystajgcym do
jego rangi kontekscie”, upowaznienie powoda do zastepczego wykonania na koszt
pozwanej wskazanych czynnosci, w przypadku niedokonania tego w wyznaczonym
terminie, zasgdzenie na rzecz powoda tytutem odszkodowania kwoty 81 645 zt i
tytutem zadoséuczynienia za naruszenie prawa do oznaczenia filmu ,[...]” jego
nazwiskiem kwoty 75 000 zt oraz tytutem zadosCéuczynienia za naruszenie prawa
do rzetelnego wykorzystania filmu ,[...]" kwoty 75 000 zt z ustawowymi odsetkami

od dnia 2 kwietnia 2004 r., a takze orzeczenie o kosztach postepowania.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny zmienit ten wyrok w odniesieniu do
tekstu oswiadczenia, ktére zamieszczone by¢é powinno w miesieczniku ,[...]" i
zawierac tresc¢: "A. S.A. - wydawca miesiecznika ,[...]" przeprasza pana M. P. za
naruszenie jego autorskich praw osobistych do filmu ,[...] "przez pominiecie jego
nazwiska jako rezysera i wspotscenarzysty filmu w dotgczonych w postaci insertéw
do czasopisma, filmu ,[...]” na egzemplarzach ptyt VCD”, a co do pozostatego
zakresu przez oddalenie powddztwa: o opublikowanie tresci oswiadczenia w
dzienniku ,[...]", upowaznienia powoda do zastepczego dokonania tego,
0 zasgdzenie odszkodowania i zados$¢uczynienia za naruszenie prawa do
rzetelnego wykorzystania filmu, w pozostatej czesci oddalit apelacje pozwanej

I interwenienta ubocznego B. spdétki z ograniczong odpowiedzialnosciag.

Rozstrzygniecie to oparte zostato na nastepujgcych ustaleniach

i wnioskach:



Film ,[...]” zostat wyprodukowany przez Zespét Filmowy ,[...]”
w 1970 r., a po raz pierwszy publicznie wykonany w dniu 19 pazdziernika 1970 r.
Powdd jest wspotscenazystg i rezyserem tego filmu; zawart w 1968 r. umowe
z producentem o zrealizowanie filmu. W tym czasie nie istniaty takie nosniki jak
DVD, CD, czy VHS. Spotka B. zawarta ze Studiem Filmowym [...] wdniu 1
pazdziernika 2002 r. umowe licencyjng, dotyczacg korzystania z filmu ,[...]", a
nastepnie umowa z dnia 23 czerwca 2003 r. przekazata uprawnienia do korzystania
z filmu pozwanej, w tym wytgczne prawo do zwielokrotniania go na nosnikach VCD
i wprowadzania tych nosnikow do obrotu. Sgd Okregowy uznat, ze pozwana nie
wykazata w miarodajny sposob nastepstwa prawnego Spdtki B., a tym samym
swojego uprawnienia do korzystania z filmu. Dokonata bez zgody powoda
zwielokrotnienia i dotgczenia filmu na nosniku VCD jako bezptatnego dodatku do
miesiecznika ,[...]". Nazwisko powoda nie zostato uwidocznione ani na nosniku, ani
na jego okfadce. W celu uzyskania takiej informacji trzeba byto kupi¢ nosnik i
obejrze¢ film. Ponadto w szeroko realizowanej kampanii reklamowej tego
miesiecznika pozwana wykorzystata tytut filmu, jego fragmenty, cytaty i obrazy,
informujac o dotagczeniu bezptatnego dodatku i pomijajgc nazwisko powoda.
Réwniez na takie wykorzystanie utworu powodd nie wyrazit zgody. Nie zamierzat
komercjalizowac dzieta, nie zgodzitby sie na takg reklame, a pominiecie nazwiska
autora prowadzito do zerwania jego zwigzku z utworem i nawigzania takiego
zwigzku pomiedzy dzietem, gazetg oraz dystrybutorem, ktéry miat polega¢ na
zwiekszeniu dochoddéw obu podmiotow wymienionych na okfadce. Powdd poczut
sie upokorzony, poniewaz jego praca zostata oSmieszona, co wptyneto negatywnie
na jego pozycje zawodowg. Utrzymywat, ze pismo ,[...]” skupia czytelnikéw, do

ktorych nie byt adresowany stworzony przez niego film.

Sad Apelacyjny uznat, ze art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2006 r., Nr 90,
poz. 631. Dalej — ,p.a.p.p.”) wprowadzit zasade niedopuszczalno$ci przeniesienia
prawa do pol eksploatacji nieznanych w chwili w chwili zawierania umowy.
Regulacja ta nie ma jednak zastosowania w odniesieniu do umoéw zawartych
w okresie obowigzywania ustawy z dnia 10 lipca 1952 r. o prawie autorskim
(jedn. tekst: Dz. U. z 1975 r., Nr 34, poz. 234 ze zm., dalej: ,ustawa z 1952 r.”),



stosownie do art.127 ust. 2 p.a.p.p.; Sad podzielit zapatrywanie wyrazone
w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010 r., | CSK 33/10 (OSNC 2011,
nr 7-8, poz. 89). Podstawe oceny jakie pola eksploatacji objete byty umowg
stanowit art. 65 k.c. Jesli umowa nie ograniczata sie do znanych owczesnie pol
eksploatacji, to oznaczato, ze na producenta przeszty prawa do eksploataciji
utworu takze przy zastosowaniu techniki cyfrowej (nosnika VCD). Zgodnie z art. 13
ustawy z 1952 r., nawet gdyby umowa przewidywata wezszy zakres eksploataciji,
to producent uzyskiwat z mocy ustawy prawo do korzystania z utworu
kinematograficznego, ale tylko w granicach zwyktej eksploatacji, poza korzystaniem
z wkltadow nadajgcych sie do samodzielnej eksploatacji oraz dokonywaniem
przerébek i innych opracowan tego utworu. Prowadzi to do wniosku, ze producent

nabyt réwniez prawo do tak zwanego ,przyrostu”.

Przepis art. 27 ustawy z 1952 r. przewidywat wygasniecie autorskich praw
majgtkowych po uptywie 10 lat od pierwszego publicznego wykonania.
Natomiast ochrona objeta art. 36 p.a.p.p., w brzmieniu nadanym ustawg
zdnia 9 czerwca 2000 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz. U.Nr 53, poz. 637), przewiduje 70- letni okres dla praw
do utworu audiowizualnego, liczony od $Smierci ostatniego ze wspottworcow,
ktéry zmart najpdzniej. Prawa, ktore wygasty w okresie obowigzywania
ustawy z 1952 r. ,odzyty” I przystugujg  temu podmiotowi, ktéremu
poprzednio przystugiwaty w dacie pierwotnego wygasniecia. Oznacza to,
ze ,odzyty” uprawnienia tworcow wytgcznie w  zakresie przekraczajgcym
zwykte korzystanie z utworu i prawa do korzystania z wkfadu twoérczego poza
dzietem audiowizualnym. Tworcy nie zostali pozbawieni prawa do wynagrodzenia
za poszczegolne rodzaje eksploatacji (art. 70" ust. 2*i 3 p.a.p.p.), w tym z tytutu
reprodukowania utworu audiowizualnego na egzemplarzu przeznaczonym do
wlasnego uzytku, ftgcznie ze zwielokrotnieniem utworu technikg cyfrowg
i dotgczeniem nosénikow z filmem do egzemplarzy czasopisma. Zagdanie tego
dotyczgce nie zostato objete powodztwem.

Nie bylo podstaw do zastosowania art. 79 p.a.p.p. Autorskie prawa

majgtkowe do filmu ,[...]” przystugujg nastepcy prawnemu producenta, a nie



powodowi. Z tej przyczyny nie miato znaczenia w sprawie ustalenie podmiotu, ktory

jest nastepcg prawnym Zespotu Filmowego ,[...]".

Za prawidtowe uznat Sad Apelacyjny przyznanie powodowi ochrony
w zakresie naruszenia przez pozwang jego autorskich praw osobistych (art. 16 pkt
2 p.a.p.p.), w zakresie wiezi rezysera i wspoétscenarzysty z filmem, obejmujgcej
oznaczenie go swoim nazwiskiem. Btedna byla jednak ocena nierzetelnosci
wykorzystania utworu. Za nierzetelne wykorzystanie utworu uznac¢ nalezato takg
prezentacje catego dzieta lub jego fragmentdw, ktéra fatszywie sugeruje odbiorcy
oryginalny ksztalt wykorzystywanego dzieta. Sposéb prezentac;ji filmu jako dodatku
do wymienionego miesiecznika nie sugerowat fatszywie odbiorcy oryginalnego
ksztattu dzieta, to znaczy innego niz film fabularny o okreslonym tytule. Profil
miesiecznika oraz krgg jego czytelnikdw nie stanowity niewtasciwego kontekstu
udostepnienia go, prowadzgcego do naruszenia autorskich praw osobistych
powoda. Dokonane przez powoda wartosciowanie okolicznosci zwigzanych
z takim wykorzystaniem filmu byty wyrazem jego osobistej nadwrazliwosci,
zwigzanej z najwazniejszym dzietem w jego tworczosci, co nie nalezy do
przestanek nierzetelnosci w obiektywnym rozumieniu. Pominiecie nazwiska powoda
na nosniku (jego oktadce) naruszato jego autorskie dobro osobiste. Wyktadnia art.
16 pkt 2 p.a.p.p. prowadzi do uznania, ze oznaczenie utworu nazwiskiem autora,
to oznaczenie jego nazwiskiem kazdego egzemplarza nosnika, na ktorym utwor
zostat utrwalony. Nie czyni zados¢ temu obowigzkowi umieszczenie nazwisk
tworcow utworu w poczatkowych lub koncowych napisach, ktore stanowig juz

integralng czes¢ filmu.

Ograniczenie publikacji oswiadczenia jakie powinno byé ziozone przez
pozwang do zasiegu oddziatywania pisma, do ktérego dotgczono egzemplarze
filmu, spetnia wymaganie adekwatnosci do rzeczywistego naruszenia prawa
powoda. Dziatanie pozwanej byto zawinieniem w zamiarze ewentualnym, co miato
wptyw na zakres zados$éuczynienia, tgcznie z istotnoscig dzieta w dorobku
tworczym powoda oraz jego znaczenia dla polskiej kinematografii, jak tez

z szerokim zasiegiem dodatku.



Powdéd w skardze kasacyjnej powofat podstawe naruszenia prawa
materialnego (art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.). Bledng wykladnie art. 16 pkt 3 in fine
p.a.p.p. wywiodt z przyjecia, ze wykorzystanie filmu ,[...]" jako insertu do
miesiecznika ,[...]” nie stanowito nierzetelnego wykorzystania utworu.
Zakwestionowat niezastosowanie przez Sgd Apelacyjny przestanek objetych art. 49
ust. 1 p.a.p.p. do oceny, czy korzystanie z filmu byto zgodne z jego charakterem
I przeznaczeniem oraz przyjetymi zwyczajami, ktére wskazywaty na nierzetelnos¢
wykorzystania filmu. Skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
w czesci oddalajgcej powddztwo o zasgdzenie kwoty 75000 =zt tytutem
zado$cCuczynienia za naruszenie prawa do rzetelnego wykorzystania filmu

i uwzglednienia powddztwa w tym zakresie.

Skarga kasacyjna pozwanej skierowana zostata do  wyroku
w czesci zobowigzujgcej jg do ztozenia i opublikowania opisanego oswiadczenia
oraz oddalajgcej apelacje w zakresie kwestionujgcym zasgdzenie na rzecz
powoda kwoty 75000 =zt tytutem zadoséuczynienia za naruszenie prawa
oznaczenia filmu nazwiskiem powoda. W ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego (art. 398° § 1 k.p.c.) skarzaca zarzucita btedng wyktadnie
i niewtasciwe zastosowanie art. 16 pkt 2 p.a.p.p., polegajgce na przyjeciu,
ze prawo tworcy do oznaczenia utworu jego nazwiskiem dotyczy mozliwosci
Zzgdania oznaczenia kazdego egzemplarza nosnika utworu, a nie czyni zadosc
oznaczeniu autorstwa umieszczenie nazwiska w poczgtkowych/koncowych
napisach tego utworu, poniewaz napisy stanowig czes¢ utworu i jakakolwiek
ingerencja stanowitaby naruszenie autorskiego prawa osobistego do integralnosci.
Literalna wyktadnia art. 16 ust. 2 wskazuje na obowigzek oznaczenia nazwiskiem
tworcy utworu, a nie kazdego materialnego nosnika, na ktérym zostat on utrwalony,
nie odnosi sie rowniez do innych materiatow powstatych w zwigzku z eksploatacjg
utworu. Konsekwencjg tej nieprawidtowos$ci byta btedna wyktadnia i niewtasciwe
zastosowanie art. 78 p.a.p.p., obejmujgce natozenie obowigzku opublikowania
oswiadczenia o przeproszeniu powoda i zasgdzeniu nadmiernie wygorowanego
zados$cuczynienia, mimo mylnego uznania, ze pozwana nie oznaczyta utworu
nazwiskiem powoda. Rozmiar zasgdzonej sumy stanowit nastepstwo

subiektywnego odczucia krzywdy przez powoda, nie zas obiektywnych



i mierzalnych przestanek i stopnia zawinienia. Doprowadzito to do naruszenia
konstytucyjnych zasad sprawiedliwosci spotecznej i demokratycznego panstwa
prawa. Skarzgca wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenia
go i dokonania zmiany wyroku Sgdu pierwszej instancji przez oddalenie powddztwa

w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przedmiotem prawa autorskiego jest utwér jako niematerialne dobro prawne
(art. 1 ust. 1p.a.p.p.), a zgodnie z art.1 ust. 2 pkt 9 p.a.p.p. objete nim zostaty takze
utwory audiowizualne, w tym film. Prawa do utworu przystugujg tworcy (autorowi),
stosownie do art. 8 ust. 1 p.a.p.p. i obejmujg dwie grupy - autorskie prawa
majgtkowe i autorskie prawa osobiste, ktdre igcznie sktadajg sie na tresc
prawa autorskiego. Autorskie prawa osobiste powstajg z chwilg ustalenia utworu
(art. 1 ust. 1 i 3 p.a.p.p.) i sg scisle zwigzane z osobg tworcy, nieograniczone
w czasie, nie podlegajg zbyciu ani zrzeczeniu, odnoszg sie do sfery jego
niemajgtkowych intereséw. Wyrazajg one osobisty stosunek tworcy do stworzonego
utworu i jego racjonalng wiez z tym utworem, ktora chroniona jest przez
przyktadowo wyszczegolnione w art. 16 p.a.p.p. autorskie prawa osobiste.
Nie jestto jedyny przepis okreslajgcy te prawa i chronione nimi dobra. Nalezg do
tej kategorii réwniez: prawo odstgpienia od umowy Ilub jej wypowiedzenia,
ze wzgledu na istotne interesy twoércze (art. 56 p.a.p.p.), prawo do wprowadzania
zmian w utworze (art.. 60, art. 73 p.a.p.p.), prawo udostepnienia utworu (art. 52
ust. 3 p.a.p.p.), prawo decydowania o losach oryginalnego egzemplarza utworu
plastycznego, w przypadku podjecia przez wiasciciela decyzji o jego zniszczeniu
(art. 32 ust. 2 p.a.p.p.). Prawa te sktadajg sie na tres¢ wiezi tworcy z utworem
i zarazem chronig te wiez. Niezaleznie od tego tworczos¢ naukowa i artystyczna
pozostaje takze pod ochrong prawa cywilnego (art. 23 i art. 24 § 3 k.c.).
Przyjete zostato w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze reguty odpowiedzialnosci
za naruszenie débr osobistych tworcow (art. 24 § 3 k.c.) pozostajg
w kumulatywnym zbiegu z art. 78, art. 79 i art. 80 p.a.p.p., a wybor ochrony nalezy
do osoby zainteresowanej (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 1998 r.,



| CKN 818/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 21 i z dnia 5 stycznia 2001 r., V CKN 499/00,
niepubl.).

W doktrynie przyjmowane jest, ze uzyty w art. 16 zwrot ,jezeli ustawa nie
stanowi inaczej” odnosi sie do mozliwosci ustawowego ograniczenia rodzaju praw
osobistych w odniesieniu do konkretnych kategorii utworéw (art. 77p.a.p.p.) oraz
ograniczenia zakresu ochrony (art. 71 p.a.p.p.). Nie moze by¢ tgczony

z ograniczeniem czasu trwania praw, czy tez z mozliwoscig ich zrzeczenia sie.

W art. 16 pkt 2 p.a.p.p. wyszczegdlnione zostato autorskie prawo osobiste
tworcy do oznaczania utworu jego nazwiskiem Ilub pseudonimem albo do
udostepniania go anonimowo. Przepis nie okresla w jakiej formie twdrca powinien
wyrazi¢ wole skorzystania z jednego z wymienionych sposobow oznaczania dzieta.
Nalezy zatem uznaé¢, ze w braku wyraznego w tym wzgledzie stanowiska,
wystarczajgce bedzie oznaczenie dzieta po raz pierwszy udostepnionego. Jesli to
udostepnienie dotyczy¢ bedzie utworu podpisanego nazwiskiem autora lub jego
pseudonimem, to dalsze udostepnianie musi by¢ potgczone z dochowaniem
tej formy (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1928 r., K 715/28,
OSP 1928, z. 7, poz. 492). Anonimowe udostepnianie wymaga jednoznacznego
oswiadczenia autora. W braku takiego o$wiadczenia, jak tez wyboru innej formy,
nalezatoby oznaczy¢ dzieto nazwiskiem autora. Udostepnienie dzieta bez
oznaczenia nazwiskiem tworcy wymaga jego oswiadczenia, z uwagi na charakter
autorskiego prawa osobistego. W rozpoznawanej sprawie utwor w postaci filmu
zostat udostepniony z oznaczeniem nazwiskiem miedzy innymi powoda. Oznaczato
to, ze kazde nastepne udostepnienie powinno obejmowac rowniez wskazanie jego
nazwiska. Zmiana sposobu rozpowszechniania filmu za posrednictwem utrwalenia
na nosniku w postaci ptyty VCD, wymagata dostosowania do wtasciwego dla tej
nowej formy korzystania z utworu oznaczenia go nazwiskiem powoda. O ile dla
pierwotnego rozpowszechniania wystarczajgce byto wskazanie powoda w napisach
poczatkowych lub koAcowych utworu, o tyle byto ono nieadekwatne w odniesieniu
do nowego nosnika, ktdrego kazdy egzemplarz obejmowat utwér i w takiej postaci
byt przedmiotem rozpowszechniania. Nieoznaczenie egzemplarzy takich nosnikéw
nazwiskiem powoda doprowadzito do naruszenia jego wiezi z utworem, poniewaz

uzyskanie wiedzy co do osoby rezysera i wspotscenarzysty wymagato nabycia



egzemplarza nosnika i jego odtworzenia. Sam nosnik nie byt kojarzony z powodem
jako jednym z twércow filmu. W tej sytuacji potencjalny nabywca nie identyfikowat
filmu z powodem. Bezwzgledny charakter autorskiego prawa osobistego powoda,
objetego art.16 pkt 2 p.a.p.p., nakazywat pozwanej dostosowanie egzemplarzy
nosnika do jego tresci. Trudnosci z tym zwigzane nie majg znaczenia dla realizacji
uprawnien powoda przewidzianych art. 78 ust. 1 p.a.p.p., wobec naruszenia
wymienionego prawa. Czesciowo nietrafna argumentacja Sadu Apelacyjnego
nie miata wptywu na prawidtowos¢ stanowiska, co do koniecznosci oznaczenia

kazdego egzemplarza nosnika utworu nazwiskiem powoda.

Zgodnie z art. 16 pkt 3 p.a.p.p. wiez twércy z utworem chroni rowniez prawo
do rzetelnego wykorzystania utworu, nakazujgce korzystajgcemu z niego
dokonywania uzytku zgodnego z trescig i przeznaczeniem utworu. W doktrynie
wyrazony zostat poglad, ze prawo to odnoszone byto do wykorzystywania utworu
lub jego czesci w dziele zaleznym lub innym, przez prezentacje, informujgca
wiasciwie odbiorce o0 oryginalnym ksztatcie wykorzystywanego utworu lub jego
fragmentdw, jak tez cytowania czesci utworu adekwatnie do kontekstu przyjetego
przez twoérce. Lgczyto sie to z zakazem wprowadzania odbiorcéw w btgd co do
rzeczywistego ksztattu i charakteru dzieta, rowniez w ramach ttumaczenia go na
jezyk obcy. Z uwagi na to, ze prawo to zestawione zostato wraz z prawem do
nienaruszalnosci tresci i formy utworu, odnoszone bylo takze do swobody
decydowania przez tworce o postaci dzieta, respektowania decyzji tworcy,
dotyczgcej samego dzieta, jak i sposobu przedstawienia go publicznosci.
Powotywano sie na rozpowszechnianie filméw ziej jakosci, utrudniajgcych
ogladanie, naruszenie integralnosci filmu przez skrécenie czasu wyswietlania,
zmiane nosnika powodujgcy ciecia, dodawanie Sciezek dzwiekowych, kolorowanie
filmu, zamieszczanie paskow o tresci informacyjnej lub reklamowej podczas
projekcji. Wysuniete zostaty rowniez zapatrywania, ze wykfadnia prawa do
rzetelnego wykorzystania utworu powinna byC¢ szeroka i dotyczy¢ wszystkich
aspektow korzystania z utworu, w tym jego eksploatacji dokonywanej bez zwigzku
zinnymi utworami, oceny miejsca i sposobu prezentacji, czynienia uzytku

z utworu innego niz tworzenie dziet zaleznych.
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Sad Najwyzszy w skiadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng powoda
opowiada sie za szerokim rozumieniem zwrotu ,rzetelne wykorzystanie utworu”,
a wobec braku jego definicji legalnej uznaje za wskazane siegniecie do kryteriow
okreslonych w art. 49 ust. 1 p.a.p.p. Przepis ten ma charakter klauzuli generalnej,
zastepujgcej dyspozycje stron umowy i zezwalajgcej na odtworzenie
zakresu uprawniehn korzystajgcego z utworu. Zgodnie z tym uregulowaniem,
spos6b  korzystania z utworu powinien by¢ zgodny z charakterem
i przeznaczeniem utworu oraz przyjetymi zwyczajami. Nabywca prawa do filmu
zostat uprawniony do rozpowszechniania go oraz zwielokrotniania technikg cyfrowg
na nosnikach VCD i dotgczania nosnikow z filmem do egzemplarzy wydawanego
czasopisma. Takie wigzgce ustalenia poczynione zostaly w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2010 r., | CSK 33/10. Nie byto zatem podstaw do
uznania, ze na nierzetelnos¢ korzystania z filmu wskazuje dotgczanie go
jako dodatku do czasopisma. Trafnie przyjat rowniez Sad Apelacyjny, ze charakter
tego czasopisma i krgg czytelnikbw nie stanowig o korzystaniu z filmu
niezgodnie z jego charakterem, przeznaczeniem a takze przyjetymi zwyczajami.
Podkreslenia wymaga, ze od czasu pierwszego publicznego udostepnienia filmu
byt on wyswietlany wiele razy i oglgdany przez kazdego cztonka spotecznosci, ktéry
wyrazit cheC obejrzenia go, tak w kinie, jak i telewizji. Na tak szerokie
rozpowszechnienie filmu nie miat wplywu Zzaden z jego twoércéw. Charakter
czasopisma nie nalezy do naruszajgcych dobre obyczaje, wolnosci i swobody
obywatelskie. Wewnetrzne zatem przekonanie powoda, ze odbiorcami filmu
powinni by¢ wybrani widzowie, nie znalazto potwierdzenia w objetej umowami

istocie korzystania z filmu przez producenta i jego nastepcow.

Wykorzystanie natomiast fragmentow filmu i cytatbw z jego tekstu
w szeroko prowadzonej przez pozwang kampanii reklamowej w prasie, w radiu,
w telewizji oraz na bilbordach, w celu uzyskania jak najlepszych wynikéw sprzedazy
czasopisma, nie spetnia wymagan rzetelnego wykorzystania utworu. Dobér cytatéw
i fragmentow filmu nie zostat uzgodniony z powodem, jak rowniez taki sposob i cel
wykorzystania utworu. Doszio zatem do naruszenia integralnosci formy i postaci
utworu oraz fatszywego sugerowania odbiorcom oryginalnego jego ksztattu oraz istoty.

Takie korzystanie z utworu nie wynika z ustalonych zwyczajow, sprzeczne byto
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rowniez z oczekiwaniami Srodowiska tworcow. W odniesieniu do tego aspektu
wykorzystania utworu, rozwazania Sgdu Apelacyjnego nie zastugiwaty na podzielenie.
Dziatanie pozwanej bylo zawinione. Miata ona $wiadomos$¢ wykorzystywania
fragmentow utworu bez zgody pozwanego, z naruszeniem jego osobistego prawa

autorskiego, a czynnosci te podejmowata w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;.

Negatywne odczucia powoda zwigzane z naruszeniem tego prawa osobistego
taczyly sie z pominieciem oznaczenia utworu jego nazwiskiem, czego pozwana nie
dochowata rowniez w ramach czynnosci zwigzanych z reklamg. Wywotaty one
u powoda odczucie nieakceptacji w sSrodowisku tworcow filméw, zlekcewazenia, braku
woli i zainteresowania realizacjg innych projektéw artystycznych. Nie zostato wykazane,
ze spowodowaty odstgpienie producentow od wspotpracy z nim. Przewidziane w art.
78 ust. 1 zdanie trzecie p.a.p.p. uprawnienie tworcy do kompensaty doznanej krzywdy
przez uzyskanie odpowiedniej sumy pienieznej tytutem zadoséuczynienia nie moze
mie¢ symbolicznego charakteru. Rozmiar tego $wiadczenia wyznaczony by¢ powinien
kompensacjg niemajgtkowego uszczerbku powoda, a w odniesieniu do
zobowigzanego, powinien spetnia¢ funkcje prewencyjng, zapobiegajgc dokonywaniu
naruszen tego rodzaju w przysziosci. Nie zastuguje na podzielenie twierdzenie powoda,
ze uprawnienie to powinno obejmowac odrebne swiadczenie w odniesieniu do
naruszenia kazdego z autorskich praw osobistych . Okreslona przez Sad Apelacyjny
suma jest adekwatna do skali naruszenia autorskich praw osobistych, jak tez stosowna
w odniesieniu do funkcji zapobiegawczej (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
7 lutego 2005 r., SK 49/03, OTK-A 2005, nr 2, poz. 13). Nie bytlo podstaw do jej
podwyzszenia, mimo uznania naruszenia réwniez prawa do rzetelnego wykorzystania
utworu, poniewaz stanowi konsekwencje uwzglednienia rodzaju naruszonych praw,
zakresu i intensywnosci ich naruszenia oraz rodzaju doznanej krzywdy. Sktadajg sie
na nig tak subiektywne odczucia, jak i obiektywny odbior w wymiarze spotecznym.
Pozwana nie przedstawita argumentéw przemawiajgcych za zawyzeniem

zadosc¢uczynienia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy oddalit, stosownie do art. 398
k.p.c., skarge kasacyjng pozwanej jako nie majgcg uzasadnionych podstaw,
a w odniesieniu do skargi powoda, z uwagi na to na, ze zaskarzone orzeczenie

mimo czesciowo btednego uzasadnienia odpowiada prawu. Koszty postepowania
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kasacyjnego zostaty wzajemnie zniesione z mocy art. 100 w zwigzku z art. 391§ 1
i art. 3982 k.p.c.



