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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa B. Spoétki z 0.0. w likwidacji w W.

przeciwko M. G.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Cywilnej

w dniu 15 stycznia 2016 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 11

czerwca 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Powdd B. Sp. z 0.0. w likwidacji w W. wniést o zasgdzenie od M. G. kwoty
3.409.772,88 zt z ustawowymi odsetkami.

Pozwany M. G. wniost o oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z 20 lutego 2012 r. Sgd Okregowy w W. oddalit powodztwo. Sad
ten ustalit, ze umowag z 30 lipca 1999 r. A. G. i T. G. jako wspdlnicy spofki cywilnej
Przedsiebiorstwo Handlowe Export - Import A. zobowigzali sie wobec A. P. sp. z
0.0. w P. do przygotowania, prowadzenia oraz zakonczenia negocjacji majgcych na
celu nabycie przez A. P. sp. z 0.0. nieruchomosci potozonej w B., przeznaczonej

pod budowe centrum handlowego.

Z inicjatywy prezesa zarzgdu powoda B. K. i dyrektora do spraw rozwoju A.
P. sp. z o0.o. M. D, 4 sierpnia 1999 r. T. G., dziatajgc jako wspadlnik
Przedsiebiorstwa Handlowego Export - Import A. s.c. A. i T. G., zawart z powodem
umowe, na podstawie ktérej powdd zobowigzat sie SwiadczyC na rzecz wspolnikow
spotki cywilnej ustugi polegajgce na: 1) dziataniach marketingowych zmierzajgcych
do przygotowania, prowadzenia oraz zakonczenia negocjacji zmierzajgcych do
zawarcia przez nich umowy sprzedazy nieruchomosci spetniajgcych wymogi
obiektow hotelowych, ustugowych i handlowych, potozonych w B. oraz w innych
miastach dla inwestoréw zagranicznych, 2) opracowania informacji naukowej,
technicznej, ekonomicznej o przydatnos$ci wskazanych lokalizacji w aspekcie
funkcjonowania inwestycji, 3) doradztwie technicznym i naukowym przy
dokonywaniu wszelkiego rodzaju badan zwigzanych z wpltywem planowanych
obiektow na srodowisko naturalne, sprawdzeniu i analizie dokumentéw i informaciji,
dotyczgcych przedmiotu realizacji. Strony okreslity wysoko$¢ naleznego
Zleceniobiorcy wynagrodzenia podstawowego i dodatkowego oraz sposéb jego
wyliczenia. Zleceniodawcy zobowigzali sie zaptaci¢ powodowi wynagrodzenie w
wysokosci 640.000 zt, powiekszone o podatek od towardw i ustug oraz do zaptaty
wynagrodzenia dodatkowego po zawarciu wszystkich uméw przyrzeczonych,
przenoszgcych wtasnos$¢ lub uzytkowanie wieczyste catego terenu na inwestora
zagranicznego i po dokonaniu ewentualnych odtworzen znajdujgcych sie na nim
obiektow. Podstawg do obliczenia dodatkowego wynagrodzenia miata byc¢

rownowartos¢ 50% sumy wynagrodzenia netto, jakie wspolnicy spotki cywilnej



otrzymajg od inwestora zagranicznego, jezeli cena kupna catego terenu bedzie

nizsza niz 37 USD za metr kwadratowy.

W wykonaniu umowy z 4 sierpnia 1999 r. B. K. uczestniczyt wraz z T. G. w
negocjacjach z niektorymi wiascicielami nieruchomosci przeznaczonymi do
sprzedazy. Zwykle witgczat sie on w ich prowadzenie dopiero wtedy, gdy T. G. nie
radzit sobie samodzielnie. Powdd nie przygotowywat Zadnych opracowan na
potrzeby inwestycji w B. W zwigzku z kontrolg skarbowg przeprowadzang w spétce
cywilnej w 2004 r., w trakcie ktorej zakwestionowano jako koszt wyptacone
powodowi wynagrodzenie, powod przekazat T. G. opracowania przygotowane

wczesniej, na potrzeby innych inwestycji.

Powdd wystawit faktury na tgczng kwote 640.000 zt, powiekszong o podatek
od towarow i ustug, stwierdzajgce wysokos$¢ wynagrodzenia naleznego mu na
podstawie umowy z 4 sierpnia 1999 r. Wynagrodzenie to zostato przez wspolnikéw

zaptacone.

A. P. sp. z 0.0. odméwit wspolnikom spotki cywilnej zaptaty wynagrodzenia
dodatkowego w kwocie 5.003.148,26 zt z tytutu kupna gruntu za cene ponizej 37
USD za metr kwadratowy, ustalonego w umowie z 30 lipca 1999 r. Wspdlnicy
dochodzili go pozwem z 27 lutego 2002 r. Wyrokiem z 14 marca 2003 r. Sad
Okregowy w W. oddalit to powddztwo, a wyrokiem z 3 czerwca 2004 r. Sad
Apelacyjny oddalit apelacje powoddéw od wyroku Sadu Okregowego. Wyrokiem
Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2006 r., | CK 320/05, wyrok Sgdu Apelacyjnego
zostat uchylony a sprawa przekazana temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Wyrokiem z 19 grudnia 2006 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sgdu Okregowego z
14 marca 2003 r. w ten sposob, iz zasgdzit od A. P. sp. z 0.0. narzecz A. G. i T. G.
kwote 4.922.083,04 zt z ustawowymi odsetkami od 27 lutego 2002 r. oraz 75.600 zt
jako koszty procesu. Wspolnicy spotki cywilnej wyegzekwowali od A. P. sp. z o.0.
w postepowaniu egzekucyjnym kwoty: 4.922.083,04 zt jako naleznos¢ gtdwng (w
tym 4.833.172,80 zt wynagrodzenia oraz skapitalizowane odsetki), 3.214.963,05 zt
jako zalegte odsetki, 75.600 zt jako koszty procesu, 3.600 zt jako koszty
adwokackie w egzekucji i 59.316 zt jako koszty egzekucyjne. Kwota 8.216.246,09 zt
zostata przekazana przez komornika na ich konto 15 stycznia 2007 r.



Powéd oraz M. D. wspdtdziatali ze wspolnikami spotki  cywilnej
w dochodzeniu naleznosci od A. P. sp. z 0.0. w postepowaniu przed sgdami
okregowym i apelacyjnym, do momentu wydania przez Sad Apelacyjny wyroku z 3
czerwca 2004 r. Powdd 27 maja 2002 r. przekazat wspolnikom spoétki cywilnej
kwote 25.000 zt na pokrycie kosztow procesu, a nastepnie jeszcze 20.000 z,
ponadto na wiasny koszt zaangazowat pethomocnika procesowego, ktéry wspolnie
z petnomocnikiem procesowym zaangazowanym przez wspolnikdw spotki cywilnej
reprezentowat ich w postepowaniu apelacyjnym. Swojemu petnomocnikowi

powodowie zaptacili wynagrodzenie w tgcznej kwocie 240.000 zt.

W protokole z 27 maja 2002 r. wspolnicy spotki cywilnej oraz powod ustalili,
ze w przypadku rozstrzygniecia sporu sgdowego z A. P. sp. z 0.0. na korzy$¢
wspolnikow bedg oni zobowigzani do wyptaty powodowi 45% sumy wynagrodzenia
netto otrzymanego jako wynagrodzenie dodatkowe od A. P. sp. z 0.0. Nalezno$¢
powoda podlegata pomniejszeniu o kwote odpowiadajgcg wysokosci
wynagrodzenia petnomocnika wspolnikow. Powod miat tez przekaza¢ wspolnikom
25.000 zt na pokrycie kosztow sgdowych w sprawie przeciwko A. P. sp. z 0.0.
Strony potwierdzity rowniez, ze zostaly wypetnione postanowienia umowy, a powdéd
otrzymat wynagrodzenie podstawowe. Odpowiednio do tych ustalen strony zmienity

tre§¢ umowy w zakresie wynagrodzenia dodatkowego.

Pismami z 13 wrzesnia 2007 r., doreczonymi 19 wrzesnia 2007 r., powdd
wezwat wspolnikdw spotki cywilnej do zaptaty kwoty 3.660.972,88 zt, a w pismie
z 7 lutego 2008 r. oswiadczyt, ze potrgca z kwoty 3.660.972,88 zt wierzytelnos¢ T.

G. w stosunku do niego w wysokosci 7.200 zt.

Wyrokiem z 25 sierpnia 2009 r. Sgd Okregowy w W. zasadzit od A.G. na
rzecz powoda 3.409.772,88 zt z ustawowymi odsetkami od 3 lutego 2007 r. oraz
7.200 zt jako koszty procesu. Do apelacji od tego wyroku zlozonej 25 wrzes$nia
2009 r., A. G. dotgczyta aneks do umowy spofki cywilnej z 12 grudnia 2001 r., z
ktorego wynikato, ze wspolnikiem spétki stat sie M. G., co nie zostato ujawnione w
ewidencji dziatalnosci gospodarczej. Apelacja A. G. od wyroku z 25 sierpnia 2009 r.
zostata oddalona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 23 wrzesnia 2010 r., a
postanowieniem z 21 grudnia 2011 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do



rozpoznania skargi kasacyjnej pozwanej od tego wyroku.

Pismem z 4 Listopada 2009 r., doreczonym 10 listopada 2009 r., powdd

wezwat pozwanego do zaptaty kwoty 3.409.772,88 zt. Pozwany odmowit.

Wyrokiem z 10 maja 2010 r. Sgd Okregowy w W. zasgdzit od T. G. na rzecz
powoda 3.446.110,75 zt z ustawowymi odsetkami od 3 lutego 2007 r. oraz 14.417
zt jako koszty postepowania. Na skutek apelacji T. G. od tego wyroku, wyrokiem z 6
maja 2011 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu Okregowego w ten sposoéb, ze
zasagdzit od T. G. na rzecz powoda 2.061.887,70 zt z ustawowymi odsetkami od
3 lutego 2007 r. do dnia zaptaty, solidarnie z A. G., od ktorej ta naleznos¢ zostata

zasgdzona wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 23 wrzesnia 2010 r.

Sad Okregowy uznat, ze umowa zawarta miedzy wspodlnikami spotki cywilnej
a powodem byta umowg o swiadczenie ustug nienazwanych. Okolicznos¢, ze
wspolnicy spotki cywilnej zostali zmuszeni do jej zawarcia nie czyni umowy
pozorng, gdyz umowa byta przez obie strony wykonywana pomimo zawarcia jej pod
przymusem ekonomicznym. Przymus, pod wptywem ktorego wspolnicy zawarli
umowe nie miat cech bezprawnej grozby w rozumieniu art. 87 k.c. Wspdlnicy nigdy

nie uchylili sie od skutkbw prawnych umowy zawartej z powodem.

Zgodnie z art. 864 k.c. za zobowigzania spotki wspdlnicy odpowiedzialni sg
solidarnie, co dotyczy takze zobowigzan powstatych w okresie przed ich
przystgpieniem do spotki, bowiem ustawa nie réznicuje tej odpowiedzialnosci ze

wzgledu na chwile powstania dtugu.

Zdaniem Sadu Okregowego, pozwany skutecznie podniést zarzut
przedawnienia roszczenia w terminie dwuletnim, wynikajgcym z art. 751 pkt 1 k.c.
w zw. z art. 750 k.c. Dla rozpoczecia jego biegu nie ma znaczenia dzien, w ktérym
powod dowiedziat sie 0 osobie dtuznika. Wspolnicy spétki cywilnej 15 stycznia 2007
r. wyegzekwowali od A. P. sp. z o0.0. kwote wynagrodzenia dodatkowego w
wysokosci 4.833.172,80 zt, i wowczas zaistniata podstawa do spetnienia przez nich
dochodzonego $wiadczenia na rzecz powoda. Od tego dnia rozpoczat sie zatem
bieg terminu przedawnienia roszczenia takze przeciwko pozwanemu i uptynat 15

stycznia 2009 r. Pozew zostat wniesiony 23 grudnia 2009 r.

Wyrokiem z 11 czerwca 2013 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda od



wyroku Sgdu Okregowego z 20 lutego 2012 r.

Sad Apelacyjny zaakceptowat ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego i jego
ocene prawng charakteru umowy zawartej przez powoda ze wspolnikami spotki
cywilnej jako umowy o ustugi, ktére nie sg uregulowane innymi przepisami (art. 750
k.c.). Zakwestionowat jednak stanowisko Sgdu Okregowego o dwuletnim terminie
przedawnienia, gdyz z ustalen nie wynika, zeby powdd stale swiadczyt takie ustugi,
jakie miat swiadczyC na rzecz wspolnikow spotki cywilnej, bgdz zeby prowadzit
przedsiebiorstwo zajmujgce sie swiadczeniem tego rodzaju ustug, jak tego wymaga
art. 751 pkt 1 k.c. dla zastosowania dwuletniego terminu przedawnienia roszczenia

0 wynagrodzenie.

Sad Apelacyjny przyjat, ze przestankg powstania roszczenia dochodzonego
przez powoda byto zasgdzenie przez Sgd Apelacyjny wyrokiem z 19 grudnia 2006
r., w sprawie z powoédztwa A. i T. G. przeciwko A. P. sp. z 0.0. w P. kwoty
dodatkowego wynagrodzenia, zgodnie z umowg tgczgcg te osoby. Powdd mogt
wiec domagac sie spetnienia swiadczenia od 19 grudnia 2006 r. i od tego dnia - w
Swietle art. 120 § 1 zdanie drugie k.c. - rozpoczat sie w stosunku do pozwanego
bieg terminu przedawnienia dochodzonego roszczenia. Przedawnienie nastgpito z

uptywem 19 grudnia 2009 r., a pozew zostat wniesiony 23 grudnia 2009 r.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, podniesienie przez pozwanego zarzutu
przedawnienia nie miato cech naduzycia prawa (art. 5 k.c.). Zaniechanie ujawnienia
w ewidencji dziatalnosci gospodarczej, ze pozwany przystgpit do spotki cywilnej nie
miato ujemnych konsekwencji dla powoda, ktoéry dowiedziat sie o tym w terminie

otwartym do wniesienia powoddztwa.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z 11 czerwca 2013 r.
powod zarzucit, ze orzeczenie to zapadto z naruszeniem prawa materialnego
(art. 398%§ 1 pkt 1 k.p.c.), to jest: - art. 120 § 1 zdanie pierwsze k.c. w zw. z 65 § 1
k.c. oraz w zw. z art. 65 § 2 i art. 117 § 2 k.c. poprzez niewtasciwe zastosowanie; -
art. 120 § 1 zdanie drugie k.c. przez zastosowanie w sprawie, chociaz strony
w umowie z 4 sierpnia 1999 r. zmienione]j aneksem z 27 maja 2002 r. oraz
oswiadczeniem z 27 maja 2002 r. wymagalno$¢ roszczenia powoda powigzaty

z datg otrzymania swiadczenia przez wspoélnikow.



Powod wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, a ewentualnie o
zmiane tego wyroku i zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 3.409.772,88

zt z odsetkami ustawowymi od 3 lutego 2007 r.
Pozwany wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Art. 65 § 11 § 2 k.c., ktdrego naruszenie zarzuca skarzacy, okresla ogodlne
zasady dokonywania wyktadni oswiadczen woli. Zawarte w nim dyrektywy
interpretacyjne odnoszg sie zaréwno do wszystkich kategorii czynnosci prawnych
(§ 1), jak i wytgcznie do umow (§ 2 k.c.). Konsekwencjg tego unormowania jest
koniecznos¢ dokonania wyktadni uméw na trzech poziomach, tj. ustalenia
literalnego brzmienia umowy, ustalenia tresci oswiadczen woli przy zastosowaniu
regut okreslonych w art. 65 § 1 k.c. oraz ustalenie sensu ztozonych oswiadczen
woli poprzez odwotanie sie do zgodnego zamiaru stron i celu umowy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 19 stycznia 2011 r., V CSK 204/10, nie publ.).

O zasadach dokonywania wyktadni oswiadczen woli Sad Najwyzszy
szczegotowo wypowiedziat sie w wyroku z 8 pazdziernika 2004 r., V CK 670/03
(OSNC 2005, nr 9, poz. 162). Przyjeta na tle art. 65 k.c. tzw. kombinowana metoda
wykfadni w przypadku oswiadczen woli sktadanych innej osobie przyznaje
pierwszenstwo temu znaczeniu oswiadczenia, ktére rzeczywiscie nadawaty mu
obie strony w chwili jego ztozenia (subiektywny wzorzec wyktadni). Pierwszenstwo
to jest wyprowadzane z zawartego w art. 65 § 2 k.c. nakazu badania raczej, jaki byt
zgodny zamiar stron umowy, anizeli opierania sie na dostownym brzmieniu umowy
(por. uchwata sktfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 1995 r.,
Il CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168). To, jak same strony rozumiaty
oswiadczenie woli w chwili jego ztozenia mozna wykazywa¢ wszelkimi srodkami
dowodowymi. Na rozumienie to moze wskazywac takze zachowanie sie stron (np.
sposob wykonania umowy) juz po ztozeniu o$wiadczenia woli (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 17 lutego 1998 r., | PKN 532/97, OSNAPIUS 1999, nr 3, poz. 81).

Zgodnie z art. 65 § 1 k.c., oprocz kontekstu jezykowego, przy interpretaciji

oSwiadczenia woli powinno sie bra¢ pod uwage takze okolicznosci ztozenia



oswiadczenia woli, czyli tzw. kontekst sytuacyjny, na ktory sktadajg sie
w szczegolnoséci dotychczasowe doswiadczenia stron (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 4 lipca 1975 r., Il CRN 160/75, OSPIiKA 1977, nr 1, poz. 6), ich
status, przebieg negocjacji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 3 wrzesnia 1998 r.,
| CKN 815/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 38). Niezaleznie od tego z art. 65 § 2 k.c.
wynika nakaz kierowania sie przy wyktadni umowy jej celem (por. uchwate Sadu
Najwyzszego z 11 wrzesnia 1997 r., lll CZP 39/97, OSNC 1997, nr 12, poz. 191).
Nie jest konieczne, aby byt to cel uzgodniony przez strony, wystarcza — przez
analogie do art. 491 § 2, art. 492 i art. 493 k.c. — cel zamierzony przez jedng strone,
ktéry jest wiadomy drugiej. Watpliwosci interpretacyjne, ktore nie dajg sie usungc¢
w drodze ogolnych dyrektyw wyktadni oswiadczen woli, powinny by¢ rozstrzygniete
na niekorzys¢ strony, ktéra zredagowata tekst je wywotujgcy (in dubio contra
proferentem). Ryzyko nie dajgcych sie usungé w drodze ogolnych dyrektyw
wyktadni oswiadczen woli niejasnosci tekstu umowy powinna ponies¢ ta strona,

ktora tekst zredagowata.

Sady obu instancji nie miaty watpliwosci co do tego, ze powdd i wspdlnicy
spotki cywilnej, do ktorej przystgpit pozwany wigzata umowa o swiadczenie ustug,
na podstawie ktorej powodowi, jako zleceniobiorcy miato naleze¢ sie dodatkowe
wynagrodzenie za ustugi, o ile zajdg pewne, okreslone w umowie, okoliczno$ci.
Przestanki powstania roszczenia o zapfate dodatkowego wynagrodzenia muszg by¢
odtworzone na podstawie umowy fgczacej strony, stosownie do wyniku ustalen na
temat tego, w jaki sposob okreslity one tres¢ swoich uprawnien i obowigzkow
wobec kontrahenta. Nie ulega watpliwosci, ze powstanie po stronie powoda
uprawnienia do domagania sie dodatkowego wynagrodzenia od wspolnikéw spotki
cywilnej zalezato od tego, czy wspodlnicy uzyskajg uprawnienie do dodatkowego
wynagrodzenia na podstawie umowy fgczacej ich z A. sp. z 0.0. Z ustalen Sadu
Okregowego przytoczonych przez Sad Apelacyjny wynika, Zze podstawg do
obliczenia dodatkowego wynagrodzenia zastrzezonego na rzecz powoda miata byc
rownowartos¢ 50% sumy wynagrodzenia netto, jakie wspolnicy spotki cywilnej
otrzymajg od inwestora zagranicznego, jezeli cena kupna catego terenu bedzie
nizsza niz 37 USD za metr kwadratowy. Juz w ramach oceny prawnej sprawy Sad

Okregowy stwierdzit, ze powdd mogt dochodzi¢ od wspdlnikdw spétki cywilnej



dodatkowego wynagrodzenia zastrzezonego na jego rzecz w umowie poczgwszy
od dnia, w ktorym doszto do przelania na ich konto wynagrodzenia

wyegzekwowanego od A.P. sp. z 0.0. w postepowaniu egzekucyjnym.

Sad Apelacyjny dat wyraz temu, ze w catosci akceptuje ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego, ale juz w ramach oceny prawnej sprawy stwierdzit, ze wedtug
§ 18 umowy z 4 sierpnia 1999 r., zmienionego aneksem z 27 maja 2002 r., powdd
powinien otrzyma¢ wynagrodzenie w wysokosci 45 % sumy wynagrodzenia netto
jakie otrzymajg wspolnicy spoétki cywilnej. W odwiadczeniu z 27 maja 2002 r. strony
sprecyzowaty, ze kwota wynagrodzenia dla powoda obliczona zostanie od kwoty
dodatkowego wynagrodzenia zasgdzonego na korzysc¢ firmy ,A.” s.c. przez Sad
Okregowy w W., a to skionito Sgd Apelacyjny do wskazania na date
prawomocnosci wyroku zasgdzajgcego dodatkowe wynagrodzenie od A.P. sp.
Z 0.0. na rzecz wspolnikdw spotki cywilnej, jako na date, od ktérej powdd mogt
domagac sie od wspdinikéw, by ci zaptacili mu dodatkowe wynagrodzenie ustalone

w umowie z 4 sierpnia 1999 r.

Strony umowy z 4 sierpnia 1999 r. mogly w niej swobodnie okresli¢ nie
tylko przestanki, od wystgpienia ktérych zalezato samo powstanie uprawnienia
Zleceniobiorcy do domagania sie od zleceniodawcy dodatkowego wynagrodzenia,
ale i przestanki wymagalnosci roszczenia o jego wyptacenie, oznaczajgcej stan,
w ktérym zleceniobiorca jako wierzyciel bedzie miat prawng mozliwo$¢ zgdania
zaspokojenia przystugujgcej mu wierzytelnosci. Jest to stan potencjalny,
0 charakterze obiektywnym, ktérego poczatek zbiega sie z chwilg uaktywnienia sie
wierzytelnosci (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 12 lutego 1991 r.,
[l CRN 500/90, OSNCP 1992, nr 7-8, poz. 137). W przypadku zobowigzan
0 charakterze terminowym przyjmuje sie, ze wierzytelno$¢ jest wymagalna, jesli
nadszedt termin swiadczenia, skoro od tej daty wierzyciel moze domagac sie
spetnienia swiadczenia. W przypadku zobowigzan bezterminowych, termin
spetnienia $wiadczenia nadchodzi z momentem wezwania (art. 455 k.c.); gdy
wezwanie nie nastepuje, dochodzi do swoistego ,wymuszenia” poczatku
wymagalnosci na zasadach okreslonych w art. 120 § 1 zdanie drugie k.c.
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 czerwca 2014 r., V CSK 421/13, nie publ.).



10

Stanowisko Sadu Apelacyjnego na temat przestanek powstania i daty,
z ktérg w swietle umowy z 4 sierpnia 1999 r. nalezato tgczy¢ wymagalnosc¢
roszczenia powoda o wyptacenie mu dodatkowego wynagrodzenia nie jest jasne.
O ile bowiem Sad ten zaaprobowat wszystkie ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego, to nalezy uznac¢, ze zaakceptowat tez ustalenie odnoszgce sie do
tego, kiedy - w Swietle umowy z 4 sierpnia 1999 r. - powdéd mogt zazagdac¢ od
wspolnikow spétki cywilnej, by wyptacili mu dodatkowe wynagrodzenie. Skoro
wedtug ustalen Sgdu Okregowego na temat praw i obowigzkédw stron umowy
z 4 sierpnia 1999 r. miato to nastgpi¢ nie wczesniej niz w dacie otrzymania przez
wspolnikow spotki cywilnej dodatkowego wynagrodzenia od A.P. sp. z o.0.,
obojetne czy na skutek dobrowolnego spetnienia tego swiadczenia, czy na skutek
jego przymusowego zaspokojenia w postepowaniu egzekucyjnym, to te date
nalezatoby uzna¢ za date wymagalnosci roszczenia powoda o wyptacenie mu
dodatkowego wynagrodzenia, chociaz samo powstanie uprawnienia powoda do
uzyskania takiego wynagrodzenia zalezato od tego, czy wspdlnikom spétki cywilnej
bedzie przystugiwato dodatkowe wynagrodzenie od A.P. sp. z 0.0. jako jego

kontrahenta.

Skoro w Swietle art. 120 § 1 zdanie pierwsze k.c. bieg terminu przedawnienia
roszczenia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym stato sie ono wymagalne, to
przedwczesne bylo uznanie roszczenia dochodzonego przez powoda za
przedawnione przed zajeciem przez Sgd Apelacyjny jednoznacznego stanowiska
co do tego, czy date wymagalnosci tego roszczenia mozna wigzaé juz z datg jego
powstania, a jesli nie, to w jakiej dacie roszczenie to stato sie wymagalne zgodnie

z tagczgcyg strony umows z 4 sierpnia 1999 r.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398' § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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