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POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powoédztwa T. S.A. w W.

przeciwko E. [...] Spotce z 0.0. w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 wrzesnia 2012 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasgdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 3600 zi
(trzy tysigce szeséset) tytulem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje powoddki
od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 pazdziernika 2011 r., ktérym
oddalone zostato jej powodztwo o zaptate kwoty 248489,60 zt z ustawowymi
odsetkami tytutem zwrotu kwot, wptaconych pozwanej w ramach umowy zawarte;j

przez strony w dniu 31 maja 2007 r., wobec odstgpienia przez powddke od tej
umowy.

Skarga kasacyjna powoddki oparta zostata na obu podstawach
przewidzianych w art. 3982 § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie tej skargi do
rozpoznania powodka powofata przyczyny objete art. 398°§ 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.
Wystepowanie zagadnienia prawnego potgczyta z koniecznoscig wyjasnienia jaki
charakter prawny ma umowa o zainstalowanie i wdrozenie zintegrowanego
systemu informatycznego, obejmujgca zainstalowanie oprogramowania, wdrozenie
systemu informatycznego pod katem potrzeb konkretnego przedsiebiorcy, umowe
serwisowg oraz przeniesienie na strone licencji korzystania z oprogramowania
zgodnie z jego przeznaczeniem, a takze przeszkolenia personelu — czy sg to trzy
oddzielne umowy, czy tez z uwagi na jednos¢ przedmiotu Swiadczenia w Swietle
celu spoteczno-gospodarczego umowy, powinna byc¢ to jedna umowa, do ktérej na
zasadach absorpcji stosuje sie przepisy regulujgce umowe o dzieto oraz przepisy
prawa autorskiego. Potrzeba wykfadni przepiséw prawa materialnego dotyczy art.
74 § 2 k.c. i art. 246 k.p.c., art. 247 k.p.c. (powotanie kodeksu cywilnego stanowi
zapewne pomytke), a w ramach tego, charakteru wykonania zobowigzania
(czynnos¢ prawna czy faktyczna). Za oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej
przemawia oczywiste, kwalifikowane i nie budzgce watpliwosci naruszenie

przepisow prawa materialnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym s$rodkiem prawnym, ktérego rozpoznanie
przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej doniostosci,
wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w interesie
powszechnym. Rozpoznanie skargi powinno stuzyé ochronie obowigzujgcego

porzadku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz zapewnieniu jednolitosci



orzecznictwa sadowego, wykfadni prawa oraz eliminacji orzeczeh oczywiscie
wadliwych, bgdz dotknietych niewaznoscig. Skarga nie stanowi ogolnie dostepnego
srodka zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych stron. Do realizacji celu
wyznaczonego temu nadzwyczajnemu $rodkowi zaskarzenia dochodzi przez

spetienie chociaz jednej z przyczyn objetych art. 398° § 1 k.p.c.

Powotanie przyczyny objetej art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. wymaga przedstawienia
zagadnienia prawnego z powotaniem konkretnych przepiséw prawa, wykazania,
ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzanie dotgd w orzecznictwie sgdowym,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale
takze innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl; z dnia 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08,
niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11,
niepubl.). Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne jest pozbawione cech
kwalifikujgcych je jako istotne, nowe i nierozwigzane dotychczas, w przyjetym
rozumieniu. Poruszone przez skarzgcg kwestie nie dotyczg problemoéw nowych.
Kwestia umow mieszanych byta przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego,
jak tez przedstawicieli doktryny prawa. Nie doszio jednak do wypracowania
jednolitego stanowiska, z wuwagi na koniecznos¢ formutowania wnioskéw
z uwzglednieniem okolicznosci i tresci konkretnych umow zawieranych przez strony.
Z tej przyczyny dokonywana kwalifikacja odnosi¢ sie powinna do konkretnego
stosunku prawnego. Nie ma zatem podstaw do przyjecia, ze w kazdej sprawie
potgczonej z tego rodzaju umowg wystepuje zagadnienie prawne w rozumieniu
przewidzianym art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., zwlaszcza gdy brak argumentow
za przyjeciem dowolnosci Sgdu w ocenie stosunku prawnego bedgcego podstawg
rozstrzyganych roszczen. Ponadto osadzenie poruszonej materii w okoliczno$ciach
faktycznych sprawy pozbawia jg cech doniostosci o charakterze wykraczajgcym

poza jej ramy.

Przestanka przewidziana w art. 389°§ 1 pkt 2 k.p.c. zachodzi wéwczas, gdy
skarzgcy wskaze nie tylko przepisy prawa, ktérych wyktadnia budzi powazne
watpliwosci lub wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie, lecz takze szczegdtowo
opisze na czym polegajg watpliwosci interpretacyjne, okre$li, ze majg powazny

charakter lub przedstawi orzeczenia sgadow, w ktorych dokonano réznej wyktadni



przepisow. Chodzi zatem o problemy zwigzane z wykfadnig prawa, nie zas z jego
stosowaniem. Obcigza go takze powinnos¢ wykazania, ze przeprowadzenie
wyktadni przez Sad Najwyzszy jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2008 r., | CSK 11/08; z dnia
12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.). Wigze sie to z takg sytuacja, gdy
w odniesieniu do konkretnego przepisu prawnego nie ma jednolitej lub utrwalonej
linii orzeczniczej albo ta przyjeta wymaga zmiany, z uwagi na nietrafnos¢ lub
kontrowersje. Dla wykazania rozbieznosci nalezy przytoczy¢ konkretne, rozbiezne
orzeczenia, wydane w identycznych Ilub zblizonych stanach faktycznych.
Analiza wywoddéw zawartych we wniosku skarzgcej i jego uzasadnieniu prowadzi
do wniosku, ze nie przedstawita ona argumentow swiadczgcych o wystepowaniu
w sprawie tak rozumianej przyczyny przesadu. Powotane orzeczenia Sadu
Najwyzszego odnoszg poruszong kwestie do charakteru zobowigzania i sposobu

jego wykonania, nie stanowig natomiast o wystepowaniu rozbieznosci.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy pewne jest,
ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia albo tez podniesione zarzuty
ja uzasadniajg, bez koniecznosci wnikliwych dociekan prawnych. Motywy
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
te przestanke, na tle jej podstaw oraz uzasadniania zaskarzonego wyroku, nie dajg
podstaw do takiej oceny.

W postepowaniu przed Sgdem Apelacyjnym nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorg Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu w granicach
zaskarzenia.

Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie
0 kosztach postgpowania kasacyjnego oparte zostalo na zasadzie

odpowiedzialnosci za wynik sprawy na tym etapie postepowania, stosownie do art.
98 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1 art. 398%' k.p.c.

aw



