| CSK 1066/23

POSTANOWIENIE

13 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 13 sierpnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa M. S.

przeciwko Bank spotce akcyjnejw W.

o ustalenie niewaznosci umowy i zaptate, ewentualnie o ustalenie, ewentualnie o
zaptate, ewentualnie o rozwigzanie umowy, ewentualnie o uksztattowanie stosunku
prawnego,

na skutek skargi kasacyjnej M. S.

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z 20 wrzesnia 2022 r., V ACa 548/20,

1. odrzuca skarge kasacyjna,

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysiace
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapfaty.

UZASADNIENIE

Powdd M. S. w pozwie przeciwko Bank S. A. z siedzibg w W. (dalej Bank)
domagat sie ustalenia niewaznosci umowy o kredyt hipoteczny z 10 pazdziernika

2006 r. i zasgdzenia na jego rzecz kwoty 127 000 zt z odsetkami ustawowymi od



| CSK 1066/23 2

dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty, ewentualnie ustalenia, ze miedzy strong
powodowg a pozwang nie istnieje stosunek zobowigzaniowy, z ktdrego wynikatby
obowigzek powoda zaptaty na rzecz pozwanego Banku kwoty kredytu wyzszej niz
608 000 zt ani roszczenie pozwanego w zakresie wyliczenia raty kredytu powoda w
oparciu o kurs sprzedazy franka szwajcarskiego, obowigzujgcego w pozwanym
Banku albo w oparciu o jakikolwiek inny pozaumowny kurs franka szwajcarskiego,
zas$ pozwany Bank ma wobec powoda roszczenie o zaptate odsetek umownych
liczonych od kwot faktycznie wyptaconych powodowi, a nie od kwot

waloryzowanych umownie kursem franka szwajcarskiego.

Wyrokiem z 23 pazdziernika 2018 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit

w catosci powodztwo (punkt 1) i orzekt o kosztach postepowania (punkt 2).

Po rozpoznaniu apelacji powoda, Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem
z 20 wrzesnia 2022 r uchylit zaskarzony wyrok czesciowo w punkcie pierwszym
w stosunku do M. S. w zakresie zgdania gtbwnego o ustalenie niewaznosci umowy
i w tej czesci umorzyt postepowanie (punkt 1); zmienit zaskarzony wyrok w punkcie
pierwszym czesciowo w ten sposoéb, ze zasgdzit od pozwanego Banku na rzecz
powoda kwote 375 429,80 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 24 lutego
2022 r. do dnia zaptaty i w punkcie drugim w ten sposob, ze zasadzit od
pozwanego na rzecz powoda koszty procesu (punkt Il); oddalit apelacje powoda w
pozostatym zakresie (punkt Ill) i orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego
(punkt 1V).

Powdd wnidst skarge kasacyjng, w ktorej zaskarzyt wyrok Sadu drugiej
instancji cyt. ,w czesci tj. co do punktu lll w zakresie oddalenia roszczenia
0 zasgdzenie na rzecz powoda odsetek ustawowych za opdznienie liczonych od
kwoty 375 429,00 zt za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia 23 lutego 2022 r.”.
Formutujgc wniosek skargi kasacyjnej, wniost o cyt. ,uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu

w Warszawie”.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac

m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest
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ono zaskarzone w catosci czy w czesci. Zgodnie z art. 398§ 1 pkt 3 k.p.c. skarga
powinna zawiera¢ wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Niezamieszczenie
w skardze kasacyjnej wniosku o uchylenie lub o uchylenie i zmiane zaskarzonego
wyroku w catosci lub czesci stanowi istotng wade konstrukcyjng skargi kasacyjnej,
ktorej nie mozna usungc¢ w trybie przewidzianym dla usuwania brakow formalnych
pisma procesowego, skutkujgcg odrzucenie takiej skargi a limine bez uprzedniego
postepowania sanacyjnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 marca
2000 r., I CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151). Odrzuceniu podlega takze
skarga kasacyjna, w ktorej zakres Zzgdanego uchylenia lub uchylenia i zmiany
orzeczenia Sadu drugiej instancji nie odpowiada wskazanemu zakresowi
zaskarzenia ani podanej wartosci przedmiotu zaskarzenia (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, OSNC-zZD 2008,
Nr 3, poz. 81; z 13 pazdziernika 2005 r., Il PZ 39/05, OSNP 2006, nr 17-18, poz.
274; z 17 maja 2006 r., Il PZ 17/06, OSNP 2007, nr 9-10, poz. 136 oraz z 23
sierpnia 2012 r., lll CSK 161/12.). W orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze ze
wzgledu na wysoki poziom sformalizowania skargi kasacyjnej oraz ustawowy
wymog sporzadzenia jej przez zawodowego petnomocnika procesowego,
konsekwencje niezachowania tak zwanych wymagan konstrukcyjnych skargi sg
surowe, albowiem prowadzg do odrzucenia skargi kasacyjnej a limine, bez
wzywania do ich usuniecia lub poprawienia; Sad Najwyzszy nie moze ponadto
ustali¢ zakresu i treSci wskazanych wymagan konstrukcyjnych skargi w drodze
jakichkolwiek zabiegdéw interpretacyjnych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 11 stycznia 2011 r., V CSK 272/10).

We whniesionej skardze kasacyjnej powod okreslit zakres zaskarzenia wyroku
Sadu drugiej instancji wskazujgc, ze zaskarza ten wyrok w czesci tj. co do punktu IlI
orzeczenia w zakresie oddalenia roszczenia o zasgdzenie na rzecz powoda
odsetek ustawowych za opodznienie liczonych od kwoty 375 429,00 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia 23 lutego 2022 r.,, co nalezy uznaC za spetnienie
wymagania z art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. Wniosek skargi kasacyjnej nie zostat
natomiast skonstruowany w sposob spetniajgcy wymogi okreslone w art. 3984 § 1

pkt 3 k.p.c. skoro skarzgcy wniost o ,uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
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sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu”, a zatem nie okreslit
w zaden sposOb wnioskowanego zakresu postulowanej ingerencji Sadu
Najwyzszego w zaskarzone orzeczenie, chocby przez odestanie do jednoznacznie
okreslonego zakresu zaskarzenia (zob. postanowienia Sgadu Najwyzszego z 16
pazdziernika 2015 r., | CZ 76/15 oraz z 17 maja 2016 r., | PZ 5/16, OSNP 2017,
Nr 12, poz. 162). W tej sytuacji nie ma podstaw do przyjecia, ze wnioski skargi
kasacyjnej zostaty sformutowane w sposéb spetniajgcy wymagania konstrukcyjne

skargi okreslone w art. 3984 § 1 k.p.c.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398% § 3 k.p.c. Sgd Najwyzszy
odrzucit skarge kasacyjng powoda. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego na rzecz pozwanego Banku, ktéry wniost odpowiedz na skarge
kasacyjng domagajgc sie odrzucenia skargi ze wzgledu na jej nieusuwalne braki
konstrukcyjne, znajduje podstawe w art. 98 § 1i§ 11 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 i art.
3982 k.p.c., a takze § 2 pkt 6 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1935).
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