Sygn. akt | CSK 1062/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa P. G.

przeciwko F. sp. z 0.0. w likwidacji z siedzibg w W.
o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 wrzesnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 lutego 2015 r., sygn. akt [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje radcy prawnemu T. R. od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego w [...] kwote 5400,- (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych, powiekszong o podatek VAT, z tytutu
wynagrodzenia za udzielenie powodowi nieopfaconej pomocy
prawnej z urzedu,

3) nie obcigza powoda na rzecz pozwanego kosztami

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 6 maja 2013 r. Uzasadniajgc to
rozstrzygniecie, Sad Apelacyjny podzielit wniosek Sgadu pierwszej instancji o braku
nabycia przez powoda wiasnosci koparko-tadowarki, uzywanej przez niego
wczesniej na podstawie umowy leasingu. W szczegdlnosci, wskazat on na brak
przeniesienia jej wlkasnosci na powoda w wyniku odstgpienia przez niego od umowy
sprzedazy maszyny, pozwana nie uznata bowiem skutecznos$ci tego oswiadczenia,

dalsze zas postepowanie stron wskazuje na jego konkludentne cofniecie.

Orzeczenie to zostato zaskarzone w czesci skargg kasacyjng przez powoda,
zarzucajgcego wydanie go z naruszeniem: art. 65 § 1 i 2 w zwigzku z art. 5 k.c;
art. 65 § 2 w zwigzku z art. 560 § 1 i 2 k.c. oraz art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391
§1 iart. 378 § 1 k.p.c. Na tej podstawie wniost on o uchylenie orzeczenia
w zaskarzonej czesci i 0 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i orzeczenie
co do istoty sprawy przez uwzglednienie powddztwa, a takze o zasgdzenie kosztow
postepowania. W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie - o jej oddalenie, a ponadto o zasgdzenie

kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przez zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
nalezy rozumie¢ kwestie o nowym i precedensowym charakterze, istotng dla
rozpoznania skargi kasacyjnej, ktérej wyjasnienie przez Sad Najwyzszy moze
przyczyni¢ sie zarazem do rozwoju prawa - stanowigc punkt odniesienia
przy rozstrzyganiu innych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
23 marca 2012 r., | CSK 496/11, nie publ., z dnia 15 czerwca 2012 r., | CSK 10/12,
nie publ. oraz z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 598/14, nie publ.). Wskazywany
przez skarzgcg problem nastepczego odwotania oswiadczenia o odstgpieniu
od umowy na podstawie art. 560 § 1 i 2 k.c. nie odpowiada jednak tej przestance.

Problem skutkéw oswiadczenia o odstgpieniu od umowy byt juz przedmiotem



licznych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, odnoszacych sie takze - na co zwraca
uwage sam skarzgcy - do mozliwosci odwotania oswiadczenia, ktore dotarto juz
do adresata. Z tego powodu nie mozna przyjac¢, by kwestia ta stanowita nadal
problem o precedensowym charakterze, wymagajacy zajecia stanowiska przez Sad

Najwyzszy.

Problem wad zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie mogtby miescic sie
ewentualnie w ramach oczywistej zasadnosci skargi (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
rowniez w tym zakresie nie mozna jednak stwierdzi¢, by wniesiona skarga
odpowiadata tej przestance. Zgodnie z utrwalonym poglgdem Sgdu Najwyzszego
przez oczywistg zasadnos$¢ skargi rozumiec¢ nalezy sytuacje, w ktorej skarga ta jest
uzasadniona w sposob ewidentny, mozliwy do stwierdzenia bez potrzeby
prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan (z dnia 24 lutego 2012 r., V CSK
225/11, nie publ. oraz z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15, nie publ.). Na tle
catosci argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego
nie mozna jednak stwierdzi¢, by ewentualne uchybienia zaskarzonego wyroku
mogty mie¢ taki wtasnie - oczywisty i razgcy charakter. Ten sam wniosek dotyczy
takze twierdzen skarzgcego co do oczywistej zasadnosci skargi z uwagi na brak
odniesienia sie przez Sgd Apelacyjny do wszystkich zarzutéw naruszenia prawa
materialnego sformutowanych w apelacji. Takze w tym wypadku - niezaleznie
od oceny, czy zarzuty te zostaly rozwazone przez Sad drugiej instancji — nie mozna
stwierdzi¢ (a skarzgcy nie przedstawit szerszej argumentacji w tym zakresie),
by fakt ten z goéry powodowat razgcg i ewidentng wadliwo$¢ zaskarzonego
orzeczenia, odpowiadajgcg przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jedynie w takim
wypadku uzasadnione bytoby rozpoznanie skargi kasacyjnej jak nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia, przystugujgcego od prawomocnych orzeczenh i realizujgcego
w pierwszym rzedzie cele publiczne. Zasadnos$¢, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt
4 k.p.c. nie moze byC z tego powodu zasadnoscig normalnego rodzaju, wiasciwg
zwykilym (instancyjnym) srodkom zaskarzenia - lecz posiada¢ musi, opisany wyzej,
szczegolny i kwalifikowany charakter.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono

jak w postanowieniu, o kosztach postepowania naleznych petnomocnikowi

reprezentujgcemu powoda z urzedu rozstrzygajgc na podstawie art. 98 § 1



w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%! k.p.c. Biorgc pod uwage trudng sytuacje
majgtkowg powoda, na podstawie art. 102 k.p.c. Sad Najwyzszy odstgpit

od obcigzania go kosztami postepowania kasacyjnego.



