Sygn. akt | CSK 106/20

POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba
SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku E. J.

przy uczestnictwie K. D.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 24 lipca 2020 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 5 pazdziernika 2017 r., sygn. akt (...),

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote
2717 (dwa tysigce siedemset siedemnascie) zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

E. J. wniosta o zniesienie wspolnosci majgtkowej pomiedzy nig a jej bytym

mezem - K. D.

Postanowieniem wstepnym z dnia 14 lipca 2006 r. Sgd Rejonowy ustalit,

ze udziatly K. D. oraz E. J. w ich majgtku wspolnym sg rowne. Natomiast



postanowieniem wstepnym z dnia 19 czerwca 2009 r. ustalit, co wchodzito w sktad
majgtku wspolnego wnioskodawczyni i uczestnika postepowania. Apelacja
wnioskodawczyni od powyzszego postanowienia zostata oddalona przez Sad

Okregowy w W. postanowieniem z dnia 15 listopada 2010 r.

Postanowieniem z dnia 4 listopada 2016 r. Sgd Rejonowy w W. ustalit, ze w

sktad majgtku wspdlnego E. J. i K. D. wchodza:

1. spoéfdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr 16
potozonego w W. przy ul. C. 76, pozostajgce w zasobach Spoétdzielni

Mieszkaniowej ,G.” w W. o wartosci 475 000 zt;

2. samochod osobowy marki Hyundai Atos 1.0 nr (...), rok produkcji 1999, o
wartosci 17 500 zi;

3. wierzytelnosci zgromadzone na rachunkach bankowych:

1. w kwocie 10 441,64 zt, obejmujgce Srodki zgromadzone na rachunku
bankowym prowadzonym w (...)-Banku (...) IV Oddziat w W. (obecnie
Bank (...) SA.wW.)onr (...);

2. w kwocie 3093,01 zt, obejmujgce srodki zgromadzone na rachunku
bankowym prowadzonym w (...)-Banku (...) IV Oddziat w W. (obecnie
Bank (...) SA.wW.)onr (...);

3. w kwocie 3093,01 zt, obejmujgce srodki zgromadzone na rachunku
bankowym prowadzonym w (...)-Banku (...) IV Oddziat w W. (obecnie
Bank (...) SA.wW.)onr (...);

4. w kwocie 74,70 zt, obejmujgce srodki zgromadzone na rachunku
bankowym prowadzonym w Spétdzielczym Banku (...) w W. Oddziat S.

onr(...);

5.  w kwocie 1092,49 zl, obejmujgce srodki zgromadzone na rachunku
bankowym prowadzonym w Spétdzielczym Banku (...) w W. Oddziat S.

onr(...);

4. wierzytelnosci z polis ubezpieczenia na zycie zawartych przez K. D. z (...)

Zaktadem Ubezpieczen na Zycie Spotkg Akcyjng w W. o numerach:



1. (...) o wartosci 6435 zt;
2. (...) o wartosci 11 834 zt (pkt I);

- ustalit, ze z majgtku wspdlnego matzonkow E. J. i K. D. dokonano naktadow
na majgtek odrebny E. J. stanowigcy wtasnosé nieruchomosci potozonej w W. przy
ul. P. 24 w W. w kwocie 201 606 zt (pkt II);

- ustalit, ze z majgtku wspdlnego matzonkow E. J. i K. D. dokonano naktadow
na majatek odrebny K. D. w kwocie 33 742,28 zt tytutem Srodkéw trwatych
przedsiebiorstwa uczestnika dziatajgcego pod firmg S. K. D. (pkt I11);

- ustalit, ze z majgtku wspdlnego matzonkow E. J. i K. D. dokonano naktadow
na majatek odrebny K. D. w kwocie 48 511.19 zt tytutem zapaséw magazynowych

przedsiebiorstwa uczestnika dziatajgcego pod firmg S. K. D. (pkt IV);

- ustalit, ze E. J. dokonata naktadu z majgtku odrebnego na majatek wspdlny
E. J.i K. D. w kwocie 7 738,09 zt (pkt V);

- ustalit, ze K. D. dokonat naktadu z majatku odrebnego na majatek wspdiny
E. J. i K. D. w kwocie 82 000 zt (pkt VI);

- dokonat podzialu majgtku wspdlnego E. J. i K. D. oraz zniesienia
wspotwiasnosci skfadnikdw majgtkowych opisanych w pkt | orzeczenia w ten
sposob, ze:

1. na wytaczng wtasnosc¢ E. J. przyznat sktadniki majgtkowe wymienione

w pkt. 1 1 oraz | 3 a-c;

2. na wytgczng witasnos¢ K. D. przyznat sktadniki majgtkowe

wymienione w pkt | 2, 1 3 d-e oraz | 4 (pkt VII);

- nakazat K. D. wydanie E. J. spotdzielczego wiasnosciowego prawa do
lokalu mieszkalnego nr 16 poftozonego w W. przy ul. C. 76, pozostajgcego w
zasobach Spoétdzielni Mieszkaniowej ,G.” w W. w terminie trzech miesiecy od dnia

uprawomocnienia orzeczenia (pkt VIII);

- orzekt, iz uczestnikowi K. D. nie przystuguje uprawnienie do otrzymania

lokalu socjalnego (pkt IX);

- zasgdzit tytutem spfaty od K. D. narzecz E. J.:



1. kwote 56 900 =zt pftatng w terminie dwoch tygodni od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie

w przypadku uchybienia terminowi ptatnosci;
2. naleznie odsetki od kwot:

1. 303 674,11 z, tj. odsetki ustawowe od dnia 18 czerwca 2003 r. do dnia
31 grudnia 2015 r. i odsetki ustawowe za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia

uprawomocnienia sie postanowienia;

2. 76 577,77 zt, tj. odsetki ustawowe od dnia 14 lutego 2009 r. do
31 grudnia 2015 r. i odsetki ustawowe za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia
uprawomocnienia sie postanowienia, ptatne w terminie 6 miesiecy od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie

w przypadku uchybienia terminowi ptatnosci (pkt X);
- oddalit wniosek w pozostatej czesci (pkt Xl);

- rozstrzygnat, iz koszty sgdowe wnioskodawczyni i uczestnik winni poniesc
po potowie, pozostawiajgc ich szczegdétowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu
(pkt XlI) oraz ustalit, ze wnioskodawczyni i uczestnik ponoszg pozostate koszty

postepowania zwigzane ze swym udziatem w sprawie (pkt XIII).

Sad Rejonowy ustalit, ze w dniu 16 stycznia 1993 r. E. J. i K. D. zawarli
zwigzek matzenski, ktdry nastepnie zostat rozwigzany z winy obojga matzonkow
przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w W.. W toku postepowania
rozwodowego ograniczone zostato prawo uczestnika do zarzgdu majgtkiem
wspolnym poprzez ograniczenie prawa do dokonywania wyptat z rachunkow
bankowych oraz zakazujgce dysponowania bez zgody powddki samochodami i
skuterem wodnym. W chwili zawarcia maitzenstwa K. D. byt wiascicielem lokalu
mieszkalnego numer 29 przy ul. W. 1w W., gdzie matzonkowie poczatkowo
wspolnie zamieszkali. W czasie trwania maizenstwa E. J. i K. D. prowadzili
dziatalnos¢ gospodarczg. Wnioskodawczyni zajmowata sie produkcjg urzgdzen do
pomiaru cisnien, natomiast uczestnik byt agentem O., prowadzit stacje obstugi
samochoddéw. Dziatalnos§¢ wnioskodawczyni z czasem przynosita mniejsze
dochody wobec braku rynku zbytu na wytwarzane produkty. W zwigzku z tym

zaniechata dalszej dziatalnosci. Wnioskodawczyni poczatkowo pomagata mezowi



w prowadzeniu jego dziatalnosci gospodarczej. Nastepnie zas podjeta prace
w biurze rachunkowym swojej kolezanki, w ktérym miata zdoby¢ kwalifikacje do
wykonywania zawodu ksiegowej. Trwato to okoto dwoch lat, jednak przez okres
okoto roku E. J. nie pobierata wynagrodzenia, traktujgc to zajecie jako nauke,
pozniej zarabiata 1 800 zt netto. Wnioskodawczyni stracita prace w zwigzku z
redukcjg etatdéw i przeszta na zasitek przedemerytalny. Uczestnik nie sprzeciwiat
sie temu, by wnioskodawczyni nie pracowata. Wnioskodawczyni po utracie pracy
przez okres ok. 2-3 miesiecy pomagata uczestnikowi w jego dziatalnosci
gospodarczej. Nastepnie zatrudnit on swoje corki. Wnioskodawczyni nie pracowata

z nimi w tym samym okresie.

K. D. od 1991 r. prowadzit dziatalno$¢ stacji obstugi pojazdéw w kooperacji z
CPN, a pézniej z O. Po pewnym czasie do zakresu jego dziatalnosci gospodarcze;j
dotgczona zostata druga dziatalno$¢ komis samochodowy. Uczestnik,
rozpoczynajgc dziatalnos¢ jako ajent CPN na podstawie umowy z dnia 31 stycznia
1991 r., otrzymat w uzytkowanie sktadniki majgtkowe stanowigce wyposazenie
stacji. Jednoczeénie byt zobowigzany do zakupu we wtasnym zakresie olejow,
smaréw i ptyndw samochodowych, jak roéwniez akcesoriow, autokosmetykow i
innych towaréw w magazynach CPN. Uzyskiwane z tytutu prowadzonej dziatalnosci

dochody wzrosty znacznie od 1998 r.

Uczestnik w 1997 r. wzigt kredyt inwestycyjny na zakup urzgdzen
wykorzystywanych w prowadzonej dziatalnosci, ktérego zabezpieczeniem byt dom
wnioskodawczyni. Hipoteka zostata wykreslona w 1998 r. W tym tez roku
urzadzenia nabyte uprzednio przez uczestnika zostaty odkupione przez O. za
kwote 130 000 zt. Suma ta wptacona zostata przez K. D. na lokate w Spétdzielczym
Banku (...) w W. Oddziat S.. Zaciggniety zas kredyt na zakup, nastepnie odkupione;j

przez Orlen, linii sptacony zostat z biezgcych dochodéw uczestnikow.

Whioskodawczyni w 1997 r. uzyskata dochdd w wysokosci 2 269,10 zi,
uczestnik zas w wysokosci 82 359,56 zt. Nastepnie w 1998 r. wnioskodawczyni
uzyskata dochdd w wysokosci 3888,02 zt, a uczestnik w wysokosci 387 819,05 zt.

Z kolei w 1999 r. wnioskodawczyni uzyskata dochéd w wysokosci 14 487,79,



uczestnik w wysokosci 299 172,11 zt. Dochdéd uczestnika w 2000 r. wyniost
247 940,89 zt, zas w 2001 r. 231 545,74 zt.

Dziatalnos¢ gospodarcza w ramach S. zostata rozpoczeta przez uczestnika
w dniu 31 pazdziernika 1991 r. Wartos¢ srodkow trwatych przedsiebiorstwa na
koniec grudnia 2001 r. wynosita 33 742,28 zt. Z kolei warto§¢ magazynu na 31
grudnia 2001 r. wynosita 48 511,19 zi. Do roku 2000 r. cichym wspdlnikiem
uczestnika byt A. P. W celu wzajemnych rozliczen uczestnik przenidst na jego rzecz
cze$¢ samochodow nabytych w ramach dziatalnosci komisowej. Przedsiebiorstwo
zostato zbyte w pazdzierniku 2004 r. W toku prowadzonej dziatalnosci uczestnik z
rachunku bankowego pokrywat zobowigzania podatkowe oraz wobec ZUS-u. Z

kolei pensje dla pracownikdw oraz czynsz nalezny O. ptacit gotéwka.

Poczagwszy od 1989 r. do 1991 r. E. J. ponosita koszt budowy domu przy ul.
P. w W., nalezgcego do jej majgtku odrebnego. W chwili zakonczenia prac w domu
nie byto zaréwno pradu, jak tez gazu. Nieruchomos$é byta w stanie surowym. W
1990 r. wnioskodawczyni wraz z uczestnikiem w domu przy ul. P. 24 w W. wykonali
szereg robot, ktoérych koszt zostat poniesiony z majagtku wspdolnego éwczesnych
matzonkdéw, zas warto$¢ poniesionych z tego tytutu naktadéw na dzien 20 grudnia
2001 r. byta rébwna kwocie 201 606 zt. Na poczet wykohczenia tego domu
matzonkowie zaciggali kilka pozyczek od znajomych, ktére byly sptacane w czasie
matzenstwa, w tym w kwocie 20 000 zt od J. W. w 1996 r., ktora zostata zwrdécona

po 3 miesigcach. Do domu wprowadzili sie jesienig 1996 r.

K. D. w dniu 16 pazdziernika 1996 r. zbyt za kwote 82 000 zt stanowigcy
sktadnik jego majatku odrebnego lokal mieszkalny numer 29 przy ul. W. 1 w W.
Srodki uzyskane z jego sprzedazy zostaly przeznaczone na wykonczenie |

czesciowe umeblowanie domu na ul. P. oraz wykonczenie mieszania przy ul. C.

Dnia 8 lutego 1999 r. matzonkowie otrzymali przydziat spétdzielczego
witasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego numer 16, usytuowanego przy
u.C. 76 w W.. Z ksigzeczki mieszkaniowej uczestniczki (prawidtowo
wnioskodawczyni) na poczet wkiadu budowlanego przelano w dniu 19 maja 1997 r.

kwote 7 738,09 zt. Pozostata czes¢ ceny nabycia zostata pokryta z zarobkow stron.



Do poczatku 2000 r. E. J. i K. D. prowadzili wspdlne gospodarstwo domowe.
Pracami domowymi zajmowata sie wnioskodawczyni. W 1998 r. wnioskodawczyni
korzystata z pomocy osoby zatrudnionej do sprzatania mieszkania. W 1993 r.
uczestnik przekazywat wnioskodawczyni kwote 400 zt na koszty utrzymania domu
miesiecznie. Rzeczona kwota rosta, by 1999 r. wynies¢ 2 000 zt. Od roku 2000 K.

D. zaprzestat partycypowania w kosztach utrzymania domu.

W chwili rozwodu w sktad majatku wspdolnego wchodzity dwa samochody
osobowe, tj. Hyundai Atos 1.0, rok prod. 1999, nr ser. (...), nr rej (...), oraz Mazda
626 2.0 KAT rok prod. 1998, nr ser. (...), nr rej. (...). Drugi ze wskazanych
samochodéw zostat zbyty przez uczestnika dnia 18 stycznia 2011 r. Jego wartosc
wedtug stanu na dzien 20 grudnia 2001 r. byta rowna kwocie 42 900 zt. Z kolei w
dniu 27 marca 2000 r. zbyto samochdéd marki Cinquecento o numerze nadwozia
(...), nrrej. (...) za kwote 6 000 zl, ktéra zostata przeznaczona na zakup kolejnego
samochodu. W toku matzenstwa strony nabyly rowniez samochéd osobowy marki
Seat Cordoba rok prod. 1998, nr ser. (...), nr rej. (...). Zostat on sprzedany w dniu
19 grudnia 2000 r. za kwote 22 000 zt. Samochdd zbyt samodzielnie uczestnik,
gdy matzonkowi nie prowadzili juz wspdlnego pozycia. Matzonkowie posiadali
réwniez samochod marki Volkswagen Polo, ktory zostat nabyty w 1994 r., a zbyty

w 1999 r. Srodki pochodzace ze sprzedazy zostaty zuzyte w czasie matzenstwa.

K. D. z domu przy ul. P. 24 wyprowadzit sie 27 listopada 2000 r. Od marca
2000 r. uczestnik zaniechat inwestowania uzyskiwanych dochodéw w majgtek

wspolny. Dochody uzyskiwane po wyprowadzce przeznaczat na swoje potrzeby.

W dniu 12 kwietnia 2000 r. K. D. zatozyt w Spétdzielczym Banku (...), Filia
B., na rachunku o numerze (...) lokate w kwocie 250 000 zt. Kwota ulokowana na
lokacie miata stanowi¢ posag dla miodszej corki uczestnika z pierwszego
matzenstwa. Skladata sie nan kwota 105 000 zt przekazana przez uczestnika, 130
000 zt przekazana przez przysztego tescia corki uczestnika oraz 15 000 zt
przekazane przez bylg zone uczestnika, matke ich cérki — B. D. Lokata zostata
zlikwidowana w dniu 19 pazdziernika 2000 r. Jej stan byt wéwczas rowny kwocie

270 092,32 zi, ktéra zostata przekazana na rzecz corki uczestnika oraz jej meza.



Réwniez babcia corki uczestnika przekazata jej prezent Slubny w kwocie 15 000 z,

jednakze przekazata te srodki bezposrednio do rgk wnuczki i jej meza.

W dniu 7 sierpnia 1997 r. na rachunku bankowym w (...) S.A. | O/W. nr
rachunku (...) K. D. otworzyt lokate na kwote 124 085,34 zi, zas w dniu 27 stycznia
2000 r. na kwote 50 000 zt. Obie lokaty zlikwidowano dnia 16 listopada 2000 r.,
wyptacajgc z tego tytutu tgcznie kwote 174 085,34 zi.

Dnia 25 czerwca 1998 r. K. D. zatozyt w Spétdzielczym Banku (...), Oddziat
S., nr rachunku (...) kolejng lokate na kwote 130 000 zt, ktéra pochodzita z ceny
uzyskanej ze sprzedazy na rzecz O. linii diagnostycznej. Lokata zostata
zlikwidowana przez niego w dniu 9 sierpnia 2000 r., kiedy wyptacono srodki w
kwocie 173 321,24 zi.

Dnia 23 marca 2000 r. K. D. zatozyt w (...)-Banku (...), nr rachunku (...)
lokate opiewajacg na kwote 77 630,54 zt, ktorg zlikwidowat w dniu 9 sierpnia
2000 r., wyptacajgc kwote 83 170,57 zt.

Kolejna lokata zostata zatozona przez uczestnika dnia 30 czerwca 2000 r.
na kwote 87 208,87 zt na rachunku bankowym w (...)-Banku (...), nr rachunku (...).
Zostata ona zlikwidowana w dniu 9 listopada 2000 r. przez wyptate kwoty 99 346,53

zt.

W dniu 27 stycznia 2000 r. uczestnik zatozyt lokate na rachunku bankowym
w (...)-Banku (...), nr rachunku (...), wkwocie 50 000 ztotych. Zostata ona
zlikwidowana w dniu 9 sierpnia 2000 r. poprzez wyptate srodkdw w wysokosci 53
809,65 zt.

Na dzien ustania wspolnosci majgtkowej pomiedzy stronami E. J. na
rachunku prowadzonym w (...)-Banku (...) IV O/W. (obecnie Bank(...)) pod
numerem (...) posiadata srodki zgromadzone w kwocie 10 441,64 zt. Z kolei na
rachunku o numerze (...) zgromadzono $rodki w kwocie 3093,01 zi.
Tozsama kwota we wskazanej dacie widniata na rachunku o numerze (...). Z kolei
na rachunku prowadzonym przez Spoétdzielczy Bank Ogrodniczy w W. O/S. na
nazwisko uczestnika pod numerem (...) zgromadzono kwote 74,70 zt. W tym banku
na rachunku prowadzonym pod numerem (...) w ramach dziatalnosci gospodarczej

K. D. zgromadzono srodki w kwocie 1 092,49 zt.



K. D. na dzien ustania wspolnosci majatkowej posiadat w (...)ZU S.A. w W.
ubezpieczenia stwierdzone polisami o numerach (...) oraz (...). Wartos¢ wykupu

pierwszej z nich wynosita kwote 6 435 zt, zas drugiej kwote 11 834 zi.

W mieszkaniu przy ul. C. mieszka obecnie miodsza corka uczestnika z
pierwszego matzenstwa wraz z mezem oraz dzie¢mi. Uczestnik ma tam czesc
swoich rzeczy oraz okresowo bywa w mieszkaniu. Obecnie mieszka on u swojej
aktualnej partnerki. Wnioskodawczyni nigdy nie mieszkata w tym lokalu i nie

ponosita kosztow jego utrzymania.

E. J. obecnie uzyskuje dochdéd miesieczny w tgcznej wysokosci 2 500 zt z
tytutu Swiadczenia emerytalnego oraz dochodu uzyskiwanego z wynajmowania
piwnicy. K. D. pracuje obecnie w wymiarze /4 etatu. Jego miesieczny dochdd

wynosi 3 200 zt. Posiada oszczednosci w kwocie 10 000 - 12 000 zt.

W ocenie Sgdu Rejonowego wniosek o podziat majgtku wspdolnego podlegat
uwzglednieniu. W sktad majgtku wspdolnego wnioskodawczyni i uczestnika wchodzi
spoétdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer 16, potozonego
wW. przy ul. C. 76. Na dzien rozwigzania maitzenstwa K. D. oraz E. J. byli
wiascicielami jedynie samochodu marki Hyundai Atos oraz Mazda 626. Jednakze z
uwagi na zbycie drugiego z nich przez uczestnika dnia 18 stycznia 2011 r. pojazd
ten nie mégt zostac¢ objety podziatem, bowiem nie istniat w chwili orzekania. Jednak
jego wartosc¢ zostata uwzgledniona przez Sad przy dokonaniu rozliczen pomiedzy

uczestnikami.

Jako sktadniki majgtku wspodlnego E. J. oraz K. D. uwzgledniono rowniez
wierzytelnosci zgromadzone na rachunkach bankowych na date rozwigzania
zwigzku matzenskiego. Do w/w wierzytelnosci nalezg wierzytelnosci zgromadzone
na rachunkach bankowych prowadzonych na nazwisko wnioskodawczyni w (...)-
Banku (...) IV O/W. (obecnie Bank (...)) pod numerem (...) w kwocie 10 441,64 z,
na rachunku o numerze (...) w kwocie 3 093,01 zi, zas na rachunku o numerze (...)
rowniez w kwocie 3 093,01 zi. Z kolei na rachunku prowadzonym przez
Spotdzielczy Bank Ogrodniczy w W. O/S. na nazwisko uczestnika pod numerem

(...) zgromadzono kwote 74,70 zt. W tym banku na rachunku prowadzonym pod
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numerem (...) w ramach dziatalnosci gospodarczej uczestnika zgromadzono srodki
w kwocie 1 092,49 zi.

Kolejnym sktadnikiem majgtku wspdlnego sg wierzytelnosci zgromadzone
przez uczestnika w ramach zawartych przez niego w okresie maitzenstwa
polis ubezpieczeniowych. Warto$¢ wierzytelnosci zgromadzonych na polisach
ubezpieczeniowych prowadzonych przez (...) Zaktadu Ubezpieczeh S.A. z siedzibg
w W. pod numerami (...) oraz (...) byta rowna odpowiednio kwotom 6 435 zt oraz
11 834 zi.

Sad Rejonowy dokonat takze rozliczenia naktadéw dokonanych z majgtkow
odrebnych matzonkéw na majgtek wspolny oraz z majgtku wspdlnego na majatki
odrebnego kazdego z matzonkoéw. Ustalit na podstawie dowodu z opinii biegtego
z zakresu budownictwa - ktérej nie kwestionowali ani wnioskodawczyni, ani
uczestnik - ze zostaty dokonane naktady o wartosci 201 606 zt z majgtku
wspoblnego na nieruchomos¢ potozong w W. przy ul. P. 24 wchodzgcg w sktad

majatku odrebnego wnioskodawczyni.

Przyjat, ze zostaty dokonane nakfady z majgtku wspdlnego na majgtek
odrebny uczestnika K. D. na nabycie wyposazenia S.. Wartos¢ srodkéw trwatych
przedsiebiorstwa na koniec grudnia 2001 r. wynosita 33 742,28 zt, natomiast

wartos¢ magazynu na dzieh 31 grudnia 2001 r. wynosita kwote 48 511,19 zt.

Zostaty tez dokonane nakfady z majgtkow odrebnych matzonkéw na majatek
wspolny. Kwota 7 738,09 zi, stanowigca warto$¢ ksigzeczki mieszkaniowe;j,
przeznaczona zostata przez E. J. na poczet wkiadu budowlanego lokalu
mieszkalnego przy ul. C.. Natomiast kwota 82 000 zt, uzyskana ze sprzedazy lokalu
mieszkalnego numer 29 usytuowanego przy u. W. 1 w W., zostata przeznaczona z
majatku odrebnego K. D. na poczet majgtku wspolnego stron, tj. na pokrycie czesci
ceny nabycia oraz wykonczenie lokalu nr 16 przy ul. C. 76 w W.. Wskazane srodki
przeznaczone zostaty na majgtek wspolny w postaci - czesciowo - nakladow na
majagtek odrebny wnioskodawczyni - wykonczenia domu na ul. P., bgdz sptaty z
tego tytutu zaciggnietych zobowigzan oraz czesciowo wykonczenia mieszkania przy
ul. C.
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Wierzytelnosci zgromadzone na rachunkach bankowych oraz wierzytelnosci
z umow ubezpieczenia zostaty przyznane na rzecz osoOb, na nazwisko ktorych
rachunki byty prowadzone. Z uwagi na fakt, ze samochdéd marki Hyundai Atos
znajduje sie w posiadaniu uczestnika, zostat on rowniez przyznany na jego rzecz.
Na rzecz wnioskodawczyni przyznano gtéwny sktadnik majgtku wspdlnego stron,
tj. spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu numer 16 przy ul. C. 76 w W. i
zobowigzano uczestnika do wydania E. J. tego lokalu, przy ustaleniu, ze

uczestnikowi nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego.

tgczna wartos¢ sktadnikbw majgtkowych podlegajgcych podziatowi
stanowita kwote 528 563,85 zt. Z kolei wartos¢ sktadnikow przyznanych na rzecz
wnioskodawczyni byta rowna kwocie 491 627,66 zt, a wartos¢ majgtku przyznanego

na rzecz uczestnika wyniosta kwote 36 936,19 zi.

W celu uzyskania wartosci majagtku wspdlnego Sad od sumy wartosci jego
sktadnikéw, tj. kwoty 528 563,85 zt odjgt warto$¢ nakfadéw poczynionych z
majgtkéw odrebnych: wnioskodawczyni - kwote 7 738,09 zt oraz uczestnika - kwote
82 000 zt. W ten sposéb uzyskat kwote 438 825,76 zt. Z uwagi na réwne udziaty
matzonkéw w majatku wspélnym kazdemu z nich nalezata sie potowa tej kwoty, tj.
kwota 219 412,88 zt. Od wartosci sktadnikobw majgtkowych przyznanych
wnioskodawczyni, tj. kwoty 491 627,66 zt Sgd pierwszej instancji odjgt warto$é
majatku jej przyznanego, tj. kwote 219 412,88 zt, uzyskujgc wysokoscC sptaty

naleznej uczestnikowi, tj. kwote 272 214,78 zt.

Uwzgledniajgc dokonane przez strony nakfady przyjat, ze wnioskodawczyni
jest zobowigzana do zwrotu na rzecz uczestnika potowy wartosci dokonanych na jej
majatek odrebny z majgtku wspodlnego, tj. potowy kwoty przeznaczonej na poczet
wykonczenia domu przy ul. P. 24 w W., czyli 2 z kwoty 201 606 zt kwote 100
803,00 zt. Jednoczesnie jednak uczestnik zobowigzany byt do zwrotu na jej rzecz
potowy kwoty 82 253,47 z, tj. kwoty 41 126,74 zi, stanowigcej potowe wartosci
srodkéw trwatych oraz stanu magazynowego S., wedtug stanu na dzieh 20 grudnia
2001 r. W ten sposéb uzyskano kwote 331 891,04 zt sptaty naleznej na rzecz

uczestnika.
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Nastepnie Sad Rejonowy wzigt pod uwage sktadniki majgtkowe, ktore
istnialy na dziehn ustania wspdlnosci majgtkowej, ale zostaty spozytkowane
tylko przez uczestnika oraz tych, ktére zostaty bezprawnie zbyte lub roztrwonione

w trakcie trwania ustawowej wspolnosci matzenskiej przez jednego z matzonkow.

Sad nie dat wiary, aby lokaty uczynione przez uczestnika zostaty
zgromadzone ze srodkow klientéw. Lokata pochodzita ze srodkéw uzyskanych od
O. ze sprzedazy linii diagnostycznej. Nabyte za sSrodki uzyskane z kredytu
wyposazenie stacji diagnostycznej stanowito sktadnik majgtku wspdlnego, tym
samym rowniez kwota uzyskanego z jego sprzedazy stanowita skfadnik tego
majgtku. Zatem réwniez ta lokata zostata zatozona ze Srodkéw majatku
wspodlnego, a tym w rozliczeniu nalezato uwzgledni¢ uzyskang z tego tytutu kwote
173 321,24 zt. Réwniez kwoty uzyskane z pozostatych lokat nalezato uwzgledni¢
w toku wzajemnych rozliczen. Ponadto niezbednym byto uwzglednienie srodkéw
przeznaczonych przez uczestnika, na lokate zatozong na posag coérki uczestnika
w kwocie 250 000 zt.

Dokonujac rozliczen, Sad uwzglednit takze wartos¢ samochodéw marki Seat
Cordoba oraz Mazda 626. Poniewaz srodki uzyskane ze sprzedazy pierwszego
Z pojazdow zostaly spozytkowane wytgcznie przez K. D., to kwota 22 000 zt
powinna zosta¢ uwzgledniona przy dokonywanych rozliczeniach. Réwniez kwota
odpowiadajgca wartosci pojazdu Mazda 626 na dzien ustania wspdlnosci
majgtkowej pomiedzy stronami, tj. kwota 42 900 zt zostata uwzgledniona przy
dokonywanych rozliczeniach. tgczng warto$¢ spozytkowanych przez uczestnika
srodkow powstatych z majgtku wspolnego Sad ustalit na kwote 762 105,45 zt.
Zatem wartos¢ sptaty naleznej na rzecz wnioskodawczyni z tego tytutu wyniosta
kwote 381 052,72 zt i o te wartos¢ Sad pomniejszyt nalezng uczestnikowi od

whnioskodawczyni sptate.

Oddaleniu podlegato zgtoszone przez wnioskodawczynie zgdanie rozliczenia
uzyskanych przez uczestnika dochodéw w latach 2000 - 2001. Ostatecznie wiec

whnioskodawczyni nalezata sie od uczestnika sptata w kwocie 56 899,77 zi.

Sad uwzglednit réwniez czesciowo zgdanie wnioskodawczyni w zakresie

zasgdzenia naleznych odsetek za opdOznienie dotyczgcych spozytkowanych
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bezprawnie przez uczestnika srodkéw finansowych z lokat stanowigcych majatek
wspolny stron, zasgdzajgc je od dat wymagalnosci tych roszczen. W pozostatym

zakresie zgdanie odsetkowe zostato oddalone.

Na wniosek uczestnika Sad na podstawie art. 320 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.,

roztozyt na raty naleznos¢ zasgdzong od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni.

Postanowienie Sgdu Rejonowego zostalo zaskarzone apelacjami przez
wnioskodawczynie i uczestnika postepowania. Na skutek rozpoznania apelacji
Sad Okregowy w W., postanowieniem 2z dnia 5 pazdziernika 2017 r.,
zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze wyeliminowat z jego tresci
punkty VI oraz X 2 a i b, nadajgc pozostalym punktom odpowiednig numeracje,
a dotychczasowemu punktowi X 1 nadat tres¢: ,zasgdzi¢ od K. D. na rzecz E. J.
tytulem sptaty kwote 361 535, 37 zt ptathgw terminie 1 roku od dnia
uprawomochnienia sie niniejszego postanowienia, wraz z ustawowymi odsetkami za
op6znienie w przypadku uchybienia terminowi ptatnosci" (pkt 1); oddalit obie
apelacje w pozostatym zakresie (pkt 2) oraz stwierdzit, ze wnioskodawczyni i
uczestnik ponoszg koszty postepowania w instancji odwotawcze] zwigzane ze

swoim udziatem w sprawie (pkt 3).

Sad Okregowy uznat za uzasadniony zarzut podniesiony w apelacji
wnioskodawczyni pominiecia we wzajemnych rozliczeniach dochodéw uczestnika
za lata 2000 - 2001 w kwocie 441 250,08 zt, ktore zostaty przejete w catosci przez
uczestnika. W przypadku skfadnikéw majgtkowych zbytych (przeksztatconych)
bezprawnie przez jednego z matzonkdw przed podziatem majgtku wspdlnego, sad
powinien uwzgledni¢ je w podziale majgtku, biorgc pod uwage ich stan z chwili
ustania wspolnosci ustawowej, zas wartos¢ z chwili orzekania, ktorg okresla
wartos¢ zbytego prawa wedlug jego wartosci rynkowej z chwili podziatu.
Przyjat, ze przejete dochody zostaly spozytkowane bezprawnie. Uwzglednieniu
w ostatecznym rozliczeniu nie mogta jednak podlega¢ kwota 441 250,08 zi,
albowiem odliczy¢ nalezato wartos¢ odpowiadajgcg okresowi faktycznego pozycia
| prowadzenia wspolnego gospodarstwa przez strony, tj. od stycznia 2000 r. do
marca 2001 r. w kwocie 55 156,26 zt, albowiem w tym czasie uczestnik tozyt na

utrzymanie rodziny, a strony wspolnie zamieszkiwaty w domu przy ul. P.
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Sad Okregowy nie podzielit oceny Sadu Rejonowego, ze rozliczeniu
pomiedzy stronami podlega takze kwota 82 000 zt, pochodzgca ze sprzedazy
mieszkania przy ul. W. Niemalze przez cate postepowanie uczestnik twierdzit, iz
kwota ta stanowita naktad z jego majatku odrebnego na majatek odrebny
wnioskodawczyni, tj. nieruchomos¢ przy ul. P.. Zmiana twierdzen w tym
przedmiocie nastgpita w trakcie zeznan ztozonych przez uczestnika w charakterze
strony na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2016 r. W postepowaniu o podziat
majatku wspdlnego nie mozna rozlicza¢ naktadow z majgtku osobistego na majatek
osobisty. Artykut 45 § 1 k.r.o. normuje jedynie obowigzek zwrotu przez matzonka
wydatkéw i naktadéw poczynionych z majgtku wspdolnego na jego majgtek osobisty,
jak rowniez prawo domagania sie zwrotu wydatkéw i naktadow, ktore poczynit ze
swego majgtku osobistego na majatek wspdlny. Nie sg natomiast objete dyspozycja
tego przepisu i nie podlegajg wyréwnaniom przy podziale majgtku wspolnego
wydatki i naktady poczynione kosztem majgtku osobistego jednego z matzonkéw na
majatek osobisty drugiego. Rozliczenia te podlegajg ogdélnym normom prawa i
postepowania cywilnego, nakazujgcym dochodzenie przez bytych matzonkow
roszczen, ktoére nie sg objete przepisem art 45 § 1 k.r.o., w postepowaniu
procesowym. Skoro zatem uczestnik nie udowodnit, iz kwota ta zostata
przeznaczona na majatek wspaolny, nie powinna w ogdle podlega¢ rozliczeniom w

niniejszym postepowaniu.

Sad pierwszej instancji nieprawidtowo uznat, ze kwota 270 092,32 z,
wyptacona w dniu 19 pazdziernika 2000 r. przez uczestnika ze Spoétdzielczego
Banku (...), Filia B. w W. ul. C., W. z lokaty pienieznej - nr rachunku (...),
prowadzonej na nazwisko uczestnika, powinna zostac rozliczona w zakresie 42%
srodkéw wyptaconych z tej lokaty, tj. w wysokosci 113 438,77 zt, a nie w catosci.
Sprzecznie z zebranym w sprawie materiatem dowodowym byto bowiem ustalenie,
ze na poczatkowg kwote lokaty - 250 000 zt sktadata sie kwota: 130 000 zi
przekazana przez przysztego tescia corki K. D., 105 000 zt przekazana przez K. D.

oraz 15 000 zt przekazana przez bytg zone uczestnika i matke jego coérki B. D.

Uwzgledniajgc powyzsze Sad Okregowy przedstawit szczegotowe
rozliczenie pomiedzy stronami i ustalit na tej podstawie, ze wnioskodawczyni

przystuguje od uczestnika kwota 361 535, 37 zt tytutem doptaty. Z tych wzgledow
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Sad Okregowy uwzglednit apelacje wnioskodawczyni we wskazanym zakresie,

w pozostatej zas czesci apelacje oddalit jako niezasadna.

Sad Okregowy uwzglednit takze czesciowo apelacje uczestnika
postepowania. Za uzasadniony uznat zarzut, ze rozstrzygniecie zawarte w pkt X 2
lit. a i b zaskarzonego postanowienia narusza art. 45 § 1 oraz art. 46 k.r.o. w zw.
z art. 1035 w zw. z art. 212 § 3 k.c. Podzielit poglad, zgodnie z ktérym, jezeli jeden
z matzonkdw zlikwidowat konta bankowe, na ktérych znajdowaty sie znaczne srodki
pieniezne stanowigce przedmiot majgtku wspdlnego, to obowigzkiem sadu
jest ustalenie i ocena, czy wydatkowanie tych $rodkéw bez zgody drugiego
matzonka nastgpito na potrzeby rodziny lub uzasadnione potrzeby zbywcy, czy tez
nastgpito ze szkodgdla drugiego matzonka. W razie wyzbycia sie
nieuzasadnionego drugiemu matzonkowi nalezy sie odszkodowanie w wysokosci
potowy wartosci wydatkowanych w sposéb nieuzasadniony $rodkéw, traktowane
analogicznie jak roszczenie z tytutu zwrotu wydatkdw z majgtku wspdolnego na
majgtek osobisty jednego z matzonkéw. Sad uznat takze za uzasadnione
stanowisko uczestnika postepowania, iz roszczenie o odsetki od sptaty
materializuje sie dopiero z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia dziatowego.
W postepowaniu o podziat majgtku wspdolnego Zzagdanie rozliczenia Srodkéw
pienieznych pobranych wytgcznie przez jednego z matzonkéw, z pokrzywdzeniem
drugiego matzonka, konkretyzuje sie bowiem nie poprzez zgdanie zasgdzenia
zaptaty na rzecz pokrzywdzonego matzonka okreslonej sumy pienieznej -
rownowartosci pobranych srodkéw pienieznych, lecz stosowany jest w tym
przypadku przywotany wyzej mechanizm rozliczeniowy. W rezultacie takiej operacji
wartos¢ pobranych srodkoéw pienieznych zalicza sie w rozliczeniu na udziat tego
matzonka, ktéry dochody te przejat. W razie zabrania takich srodkéw przez jednego
Zz matzonkow bez zgody drugiego i przeznaczenia ich na wtasne cele, po stronie
poszkodowanego matzonka powstaje roszczenie odszkodowawcze realizowane na
podstawie art. 45 § 1 k.r.o. (stosowanego na zasadzie analogii) w zw. z art. 415
k.c., w ramach sprawy o podziatu majgtku wspolnego. Skutkiem uznania takiego
roszczenia za uzasadnione jest uwzglednienie wartosci zabranych srodkéw
pienieznych przy okreslaniu sktadu majgtku wspdlnego objetego podziatem, a

nastepnie zaliczenie ich wartosci na poczet udziatu w majgtku wspdlnym
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przypadajgcego temu z matzonkéw, z ktérego winy nastgpito uszczuplenie majgtku
wspolnego. Nie byto wiec podstaw do uwzglednienia zgdania wnioskodawczyni
zasadzenia odsetek ustawowych za opoznienie od kwot stanowigcych wartos¢
bezprawnie uszczuplonego majgtku wspodlnego. Z tych przyczyn w tej czesSci
apelacja uczestnika byta zasadna, co uzasadniato wyeliminowanie z tresci

zaskarzonego postanowienia rozstrzygniecia zawartego w pkt. X 2, a i b.

W pozostatym zas$ zakresie apelacja uczestnika postepowania zostata
oddalona jako bezzasadna. O kosztach postepowania odwotawczego Sad

Okregowy orzekt na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Postanowienie Sgadu Okregowego zostato zaskarzone w catosci skargg
kasacyjng przez uczestnika. W skardze w ramach podstawy kasacyjnej z art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c. zarzucono naruszenie art. 45 § 1 k.r.o. poprzez uznanie,
ze nieodpuszczalne jest rozstrzygniecie w sprawie sgdowej o podziat majgtku
wspoélnego matzenskiego w przedmiocie rozliczenia naktadéw dokonanych
z majatku odrebnego jednego z matzonkéw na budowe domu na nieruchomosci
stanowigcej majatek odrebny drugiego z matzonkéw, pomimo Zze celowe
i niezbedne byto dokonanie tego rozliczenia, jako jednego z elementéw ogdlnego
rozliczenia inwestycji - budowy domu na nieruchomoséci wnioskodawczym w trakcie
trwania wspolnosci majgtkowej matzenskiej. Natomiast w ramach podstawy
kasacyjnej z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. zarzucono naruszenie art. 686 w zw. z art.
567 § 3 k.p.c. poprzez ich btedne zastosowanie i niewtasciwe uznanie, ze
w postepowaniu w przedmiocie podziatu majatku matzenskiego, nie mozna
rozliczy¢ naktaddéw poczynionych z majgtku osobistego matzonka na majagtek
osobisty drugiego matzonka, pomimo zaistnienia szczegdlnej sytuacji tzn. - na
nieruchomosci stanowigcej majatek osobisty wnioskodawczym powstat dom,
na ktorego budowe uczestnicy tozyli zarbwno z majgtku wspodlnego, jak i kosztem
majagtku odrebnego uczestnika postepowania. Uczestnik postepowania wnidst
o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w W. w catosci i
przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania wraz

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania ze skargi kasacyjnej.
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W  odpowiedzi na skarge kasacyjng wnioskodawczyni wniosta
0 jej odrzucenie, gdyz jej zdaniem rzeczywista wartos¢ przedmiotu sporu wynosi
82 000 zi, tj. warto$¢ nakfaddw, jakie wedtug twierdzen uczestnika poniést on ze
swojego majgtku odrebnego (obecnie osobistego) na majgtek odrebny
wnioskodawczyni. Wartos¢ ta nie przekracza progu wartosci przedmiotu sporu
w sprawach o podziat majgtku wspolnego w kwocie 150 000 zt, od ktérej - wedtug
art. 519' § 2 k.p.c. - zalezy dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej w tego rodzaju

sprawach.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whbrew zastrzezeniom podniesionym przez wnioskodawczynie w odpowiedzi
na skarge kasacyjng skarga byta dopuszczalna. Zgdanie rozliczenia naktaddw
dokonanych z majgtku odrebnego (obecnie osobistego) jednego z matzonkdéw
na majgtek odrebny (obecnie osobisty) drugiego z matzonkéw powinno byc¢
rozpoznane w procesie, a jedynie wyjgtkowo - co zostanie blizej wyjasnione dalej -
moze by¢ rozpoznane takze w postepowaniu o podziat majgtku wspdlnego.
Jezeli skarga kasacyjna dotyczy wytgcznie zgdania, dla ktérego wiasciwa jest droga
postepowania procesowego nalezy przyjgé dopuszczalnos¢ skargi, jezeli
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia przekracza kwote wynikajgca z art. 3982 § 1 k.p.c.,
wyznaczajgcg granice dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawach

podlegajgcych rozpoznaniu w postepowaniu procesowym.

Dalsze wywody nalezy poprzedzi¢ uwaga, ze ustawg z dnia 17 czerwca
2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks rodzinny i opiekuhczy oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 162, poz. 1691), ktéra zasadniczo weszta w zycie z dniem
20 stycznia 2005 r., zmieniono szereg przepisow Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego dotyczgcych matzenskich ustrojow majagtkowych, w tym
ustawowego ustroju majatkowego. Jedna ze zmian dotyczyta art. 33 k.r.o.,
w ktorym wystepujgce dotychczas pojecie ,majatku odrebnego” zastgpiono
pojeciem ,majatku osobistego”. Terminem tym ustawodawca postuzyt sie tez
w innych przepisach tego kodeksu, w tym w art. 45 k.r.o. w miejsce

dotychczasowego terminu wystepujgcego w tych przepisach ,majgtku odrebnego”.
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Artykut 4 tej ustawy stanowit rowniez, iz ilekro¢ w odrebnych przepisach jest mowa

o majatku odrebnym matzonka, rozumie sie przez to jego majgtek osobisty.

Zgodnie z art. 567 § 1 k.p.c., w postepowaniu o podziat majgtku wspdolnego
po ustaniu wspdlnosci majgtkowej miedzy matzonkami sagd rozstrzyga takze
0 zgdaniu ustalenia nieréwnych udziatdw matzonkéw w majgtku wspdélnym oraz
o tym, jakie wydatki, naktady i inne Swiadczenia z majgtku wspdlnego na majgtek
osobisty lub odwrotnie podlegajg zwrotowi. Natomiast wedtug art. 567 § 3 k.p.c.,
do postepowania o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu wspolnosci do
odrebnego postepowania w sprawach wymienionych w paragrafie pierwszym
stosuje sie odpowiednio przepisy o dziale spadku. Ten ostatni przepis odsyta do
przepisow art. 680-689 k.p.c. dotyczgcych dziatu spadku. Zgodnie z art. 686 k.p.c.,
w postepowaniu dziatowym sgd rozstrzyga takze o istnieniu zapisow zwyktych,
ktérych przedmiotem sg rzeczy lub prawa nalezgce do spadku, jak réwniez
0 wzajemnych roszczeniach pomiedzy wspoétspadkobiercami z tytutu posiadania
poszczegolnych przedmiotow spadkowych, pobranych pozytkéw i innych

przychoddw, poczynionych na spadek naktaddéw i sptaconych dtugéw spadkowych.

Cytowany przepis art. 567 § 1 k.p.c. ma Scisty zwigzek z przepisami
zawartymi w art. 43 i art. 45 k.r.o. Zgodnie z art. 43 § 1 k.r.o., oboje matzonkowie
majg réwne udziaty w majgtku wspolnym. Jak jednak stanowi art. 43 § 2 k.r.o.,
z waznych powodow kazdy z matzonkdw moze zgdac, azeby ustalenie udziatow
w majagtku wspolnym nastgpito z uwzglednieniem stopnia, w ktéorym kazdy z nich
przyczynit sie do powstania tego majgtku. Natomiast wedtug art. 45 § k.r.o. kazdy
z matzonkow powinien zwroéci¢ wydatki i naktady poczynione z majgtku wspdlnego
na majgtek osobisty, z wyjgtkiem wydatkéw i naktadow koniecznych na przedmioty
majgtkowe przynoszgce dochdd. Moze zgda¢ zwrotu wydatkéw i naktadow, ktére
poczynit ze swojego majgtku osobistego na majgtek wspolny. Nie mozna jednak
zgdac¢ zwrotu wydatkow i naktaddw zuzytych w celu zaspokojenia potrzeb rodziny,
chyba ze zwiekszyty warto§¢ majgtku w chwili ustania wspdélnosci. Wedtug art. 45
§ 2 k.r.o., zwrotu dokonuje sie przy podziale majatku wspdlnego, jednakze sad
moze nakaza¢ wczesniejszy zwrot, jezeli wymaga tego dobro rodziny.
Zgodnie natomiast z art. 45 § 3 k.r.o., przepisy powyzsze stosuje sie odpowiednio

w wypadku, gdy dtug jednego z matzonkdw zostat zaspokojony z majatku
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wspolnego. W sprawach nieunormowanych w artykutach poprzedzajgcych art.
46 k.r.o. przewiduje, ze od chwili ustania wspolnosci ustawowej do majatku,
ktory byt nig objety, jak réwniez do podziatu tego majgtku, stosuje sie odpowiednio

przepisy o wspolnosci majgtku spadkowego i o dziale spadku.

Powofane wczesniej przepisy Kodeksu postepowania cywilnego regulujg
wiec postepowanie sgdowe o podziat majatku wspdlnego, w ramach ktérego mozna
zgdac¢ dochodzi¢ ustalenia nierownych udziatbw w majgtku wspolnym, zwrotu
wydatkéw i naktadow dokonanych z majagtku wspdlnego na majgtek osobisty
jednego z matzonkéw lub odwrotnie oraz zaspokojonego dtugu jednego
z matzonkéw z majgtku wspodlnego. Prawo do zgtoszenia tego rodzaju zgdan
wynika z powotanych przepiséw Kodeksu rodzinnego i opiekuhczego (art. 43
i art. 45 k.r.0.). Z przepiséw tych nie wynika podstawa uzasadniajgca mozliwos¢
zgdania zwrotu wydatkéw i naktadow dokonanych w trakcie trwania wspoélnosci
ustawowej z majgtku osobistego jednego z matzonkdéw na majgtek osobisty
drugiego z matzonkdéw po ustaniu wspoélnosci majatkowej. Odpowiednio wiec takze
w art. 567 § 1 k.p.c. nie wymienia sie tego rodzaju zgdania jako podlegajgcego
rozpoznaniu w sprawie o podziat majgtku wspdlnego. Roéwniez z przepisu
zawartego w art. 686 k.p.c. w zw. z art. 567 § 3 k.p.c. nie wynika uprawnienie do
domagania sie rozstrzygniecia o tego rodzaju zgdaniu w ramach sprawy o podziat
majatku wspdlnego. W art. 686 k.p.c. mowa jest bowiem o roszczeniach pomiedzy
wspotspadkobiercami (odpowiednio pomiedzy maftzonkami) z tytutu posiadania
poszczegolnych przedmiotdow spadkowych (odpowiednio z tytulu posiadania
poszczegolnych sktadnikow majatku wspdlnego), pobranych pozytkéw i innych
przychoddéw (odpowiednio pozytkdéw i innych przychodéw z majgtku wspdlnego),
poczynionych na spadek (odpowiednio na majgtek wspolny) naktadoéw i sptaconych

dtugow spadkowych (dtugéw matzonkdéw).

Roszczenia o zwrot wydatkdw i naktaddw poczynionych z majgtku
wspolnego na majgtek osobisty (poprzednio majgtek odrebny) i o zwrot wydatkéw
i naktadéw z majgtku osobistego na majgtek wspdlny majg podstawe prawng w art.
45 § 1 k.r.o. Roszczenia te uzasadnione sg woéwczas, gdy ze sSrodkow
pochodzgcych z majgtku wspolnego zostaty w okresie trwania wspolnosci

ustawowej sfinansowane wydatki i nakltady na majgtek osobisty jednego
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z matzonkéw lub, gdy ze srodkéw pochodzgcych z majgtku osobistego jednego
z matzonkéw dokonano wydatkow i naktadow na majgtek wspdliny. Natomiast
roszczenie o zwrot nakladéw dokonanych z majgtku osobistego jednego
z matzonkdéw na majatek osobisty drugiego z matzonkdw opiera sie na odmiennych
niz wyzej przedstawionych okolicznosciach faktycznych, tj. gdy srodki pochodzace
z majagtku osobistego jednego z matzonkéw stuzyty finansowaniu naktadow
| wydatkdw na majatek osobisty drugiego z nich. Ponoszenie takich naktaddéw
i wydatkow  jest  irrelewantne dla majgtku  wspdlnego  matzonkow.
Réwniez roszczenie o zwrot tych ostatnich naktadéw nie ma podstawy
w przepisach Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, w szczegdlnosci w art. 45 k.r.o.
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2002 r., IV CKN 1108/00,
OSNC 2003, nr 9, poz. 123), lecz w przepisach ogdlnych prawa cywilnego, w tym -
co zalezy od konkretnych okolicznosci dokonania tych naktadow i wydatkow — w
przepisach o bezpodstawnym wzbogaceniu. Wobec braku przepiséw szczegdlnych
okreslajgcych sposob dochodzenia tego rodzaju roszczeh podlegajg one
rozpoznaniu, zgodnie z art. 13 § 1 zd. pierwsze k.p.c., w procesie
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1984 r., Il CRN 315/83,
nie publ.). Konsekwencjg tak okreslonego charakteru prawnego analizowanych
roszczeh o zwrot wydatkéw i naktadéw dokonanych z majgtku osobistego jednego
z matzonkédw na majgtek osobisty drugiego z nich jest takze to, ze podlegajg one
rozpoznaniu przez sad tylko w razie wniesienia o nie powodztwa przez jednego

z matzonkéw. O roszczeniach tych sad nie orzeka wiec z urzedu.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednak, ze wyjgtkowo
w postepowaniu o podziat majagtku wspolnego mogg podlegac rozliczeniu réwniez
naktady z majgtku odrebnego (obecnie osobistego) matzonkéw na majgtek odrebny
(osobisty) jednego z nich (por. m.in. uchwata z dnia 16 grudnia 1980 r., Ill CZP
46/80, OSNC 1981, nr 11, poz. 206, wyrok z dnia 7 czerwca 2002 r., IV CKN
1108/00, postanowienie z dnia 5 pazdziernika 2018 r., Il CSK 189/18, nie publ.
oraz postanowienie z dnia 5 kwietnia 2019 r., | CSK 140/18, nie publ.). Dotyczy to
takiej sytuacji, w ktérej chodzi o rozliczenie sumy naktadéw dokonywanych zaréwno
z majatku wspolnego, jak réwniez majgtku osobistego jednego z matzonkéw na

kompletny obiekt, gdy dokonywanie tych rozliczen w dwoch odrebnych
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postepowaniach bytoby niecelowe. Okolicznoscig, ktora moze uzasadniac
dodatkowo potrzebe rozliczenia takich naktadéw w postepowaniu o podziat majatku
wspoblnego moze byc¢ réwniez wysokos¢ wchodzgcego w rachube roszczenia
o zwrot nakfadéw iwydatkbw dokonanych z majgtku osobistego jednego
z matzonkdéw na majgtek osobisty drugiego z nich, jezeli moze ona mie¢ znaczenie
dla oceny sytuacji majgtkowej matzonkéw, a w konsekwencji wyboru przez sgd
sposobu podziatu sktadnikdw majgtku wspolnego przy uwzglednieniu naleznych
sptat i doptat przystugujgcych jednemu z matzonkéw od drugiego z nich.
Omawiane roszczenie moze by¢ rozpoznane w postepowaniu o podziat majgtku
wspodlnego tylko wtedy, gdy zostanie zgtoszone i sprecyzowane co do wysoKoSci
przez matzonka, ktéry dokonat naktadéw z jego majgtku osobistego na majatek
osobisty drugiego z matzonkéw. Wbrew wiec stanowisku Sgdu drugiej instancji,
w sytuacjach wyjatkowych, gdy zachodzg wyzej wskazane przestanki w sprawie
0 podziat majatku wspolnego mozna zgdacé rozliczenia takze naktadéw dokonanych
w trakcie trwania wspdlnosci majgtkowej z majgtku osobistego jednego

z matzonkéw na majgtek osobisty drugiego z matzonkow.

Uczestnik postepowania zgtosit w postepowaniu o podziat majatku
wspodlnego zadanie rozliczenia naktadéw dokonanych z jego majgtku osobistego na
majatek osobisty wnioskodawczyni. Twierdzit, ze w trakcie trwania wspdlnosci
majgtkowej sprzedat w 1996 r. nalezgce do jego majatku osobistego wtasnosciowe
prawo do lokalu nr 29 przy ul. W. 1 w W., a srodki uzyskane ze sprzedazy, tj. kwote
82 000 zt przeznaczyt na majatek osobisty wnioskodawczyni w postaci naktadéw na
wykonczenie jej domu w W. przy ul. P. 24. Na ten dom wnioskodawczyni i uczestnik
postepowania dokonali takze innych nakfaddéw z ich majgtku wspdlnego, ktore
zostaty rozliczone w postepowaniu o podziat ich majgtku wspolnego. Mimo to,
skarga kasacyjna nie zawiera innych wazkich argumentéw na rzecz stanowiska, ze
W rozpoznanej sprawie o podziat majgtku wspdlnego wystgpity szczegolne
okolicznosci uzasadniajgce dokonanie rozliczenia takze naktadow dokonanych,
wedtug stanowiska uczestnika wyrazonego w skardze kasacyjnej, z jego majatku

osobistego na majatek osobisty wnioskodawczyni.

W sprawie bezspornym byto, ze dom przy ul. P. 24 w W. jako kompletny

obiekt powstat nie tylko z naktadéw dokonanych z majgtku wspdlnego, ale takze ze
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Ssrodkow pochodzgcych z majgtku osobistego wnioskodawczyni. Przy zatozeniu, ze
dom powstat az z trzech mas majgtkowych brak rozliczenia naktadow z majgtku
osobistego uczestnika na majgtek osobisty wnioskodawczyni nie stanowit w
sprawie przeszkody do wyodrebnienia, ustalenia rodzaju, zakresu i wartosci
naktadéw na ten obiekt dokonanych z majgtku wspdlnego wnioskodawczyni i
uczestnika. Zatem dokonanie rozliczenia naktadow dokonanych z majatku
wspolnego na majatek odrebny wnioskodawczyni byto mozliwe w sprawie bez
kompleksowego rozliczenia naktadow na majgtek odrebny wnioskodawczyni
dokonanych z majgtku wspdlnego oraz z majatku osobistego uczestnika. Dodaé
nalezy, iz w trakcie postepowania o podziat majgtku wspdlnego przed Sgdem
pierwszej instancji uczestnik wprawdzie okreslit za pomocg utamka (1/3), jaka
czesc¢ wartosci wszystkich naktadéw na nieruchomo$¢ wnioskodawczyni stanowity
naktady dokonane z jego majgtku osobistego, ale nie zazgdat zasgdzenia z tego
tytutu kwoty uwzgledniajgcej wartos¢ tych nakfadéw - tak jak w odniesieniu do
naktadoéw dokonanych z majgtku wspdélnego na ten sam obiekt - na chwile wydania
orzeczenia o podziale. Zgdanie uczestnika obejmowato bowiem jedynie kwote
82 000 zt uzyskang ze sprzedazy jego lokalu nr 29 przy ul. W. 1 w W.. Takze z tego
powodu w sprawie nie zachodzita koniecznosé¢ dokonania kompleksowego
rozliczenia nakfadéw dokonanych z majgtku wspdlnego na majgtek osobisty
wnioskodawczyni oraz naktadéw z majgtku osobistego uczestnika na majatek
osobisty wnioskodawczyni. Poza tym dokonanie rozliczenia tych naktadéw, nawet
przy hipotetycznym zatozeniu, Ze roszczenie uczestnika o zwrot naktadow
dokonanych z jego majgtku osobistego na majgtek osobisty wnioskodawczyni byto
zasadne, nie miatoby znaczenia dla sposobu podziatu sktadnikdw majgtku
wspolnego, skoro skutkiem tego bytoby tylko obnizenie kwoty jakg uczestnik byiby
zobowigzany zaptaci¢ wnioskodawczyni. W skardze kasacyjnej nie podniesiono,
aby pominiecie rozliczenia w sprawie naktadow dokonanych z majgtku osobistego
uczestnika na majatek osobisty wnioskodawczyni miato jakikolwiek wptyw na

sposbb podziatu sktadnikdw majgtku wspdlnego.

Uczestnik przez caly czas trwania postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji podnosit, ze dokonat naktadéw z majgtku osobistego na majgtek osobisty

wnioskodawczyni w ten sposob, ze Srodki w kwocie 82 000 zt uzyskane ze
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sprzedazy prawa do lokalu nr 29 przy ul. W. 1 w W. zostaty przeznaczone na
dokonczenie budowy domu przy ul. P. 24 wchodzgcego do majgtku osobistego
wnioskodawczyni. Zgdanie rozliczenia tych naktadéw zawarte bylo w odpowiedzi
uczestnika na wniosek z dnia 31 stycznia 2003 r. (k. 55-58), w piSmie procesowym
uczestnika z dnia 4 lipca 2016 r. (k. 1167-1668) oraz w jego piSmie z dnia 2
listopada 2016 r. (k. 1777), stanowigcym zatgcznik do protokotu ostatniej rozprawy
przed Sgdem Rejonowym w dniu 21 pazdziernika 2016 r. W trakcie przestuchania
w charakterze strony uczestnik przedstawit szczegdétowo okolicznosci dokonania
tych naktadoéw, twierdzgc, ze pienigdze potrzebne na sfinansowanie m.in.
wykonczenia domu w W. przy ul. P. 24 pobierat z dochodoéw uzyskiwanych w
prowadzonej przez niego firmie, a nastepnie uzupetniat tak powstate braki Srodkami
uzyskanymi ze sprzedazy jego lokalu przy ul. W.. Na podstawie dowodow
przeprowadzonych w sprawie, w tym dowodu z przestuchania stron, Sad pierwszej
instancji ustalit, ze uczestnik dokonat naktadéw w kwocie 82 000 zt - uzyskanych ze
sprzedazy lokalu nr 29 w W. przy ul. W. 1 - jednak nie na majgtek osobisty
wnioskodawczyni, lecz na majatek wspdlny. Przyjat, ze blizej nieokreslone $rodki
uzyskane ze sprzedazy lokalu zostaty przeznaczone takze na lokal, wchodzacy
w sktad majgtku wspdlnego, przy ul. C. W konsekwencji w swoim postanowieniu
zawart rozstrzygniecie ustalajgce, ze uczestnik dokonat naktadu z majgtku
odrebnego na majatek wspdlny w kwocie 82 000 zt, co uwzglednit przy wzajemnym
rozliczeniu stron. Zatem, Sad pierwszej instancji na podstawie dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych przyjat, ze w sprawie uzasadnione jest dokonanie
rozliczen miedzy stronami w zwigzku z poniesionymi naktadami z majgtku
osobistego uczestnika na majgtek wspodlny, nie zas w zwigzku z nakfadami
poniesionymi przez niego z majgtku osobistego na majgtek osobisty
whnioskodawczyni. Uczestnik w apelacji nie zarzucit, aby w przedstawionym wyzej
zakresie Sad pierwszej instancji dokonat wadliwej oceny dowoddw, poczynit btedne
ustalenia faktyczne oraz dokonat btednej oceny prawnej zgdania rozliczenia
naktadow, ktérych zrodiem finansowania byta kwota uzyskana ze sprzedazy
lokalu nr 29 przy ul. W. 1 w W. Rozstrzygniecie w tym zakresie zakwestionowata
natomiast w apelacji wnioskodawczyni, ktora podniosta zarzut sprzecznosci

istotnych ustalen Sgdu z zebranym w sprawie materiatem dowodowym polegajgca
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na przyjeciu, ze kwota 82 000 zt uzyskana ze sprzedazy lokalu przy ul. W. zostata
przeznaczona przez uczestnika w formie naktadu na majatek wspolny. Sad drugiej
instancji uwzglednit ten zarzut przyjmujgc za niewiarygodne stanowisko uczestnika
przedstawione na rozprawie poprzedzajgcej wydanie postanowienia Sagdu
Rejonowego dotyczgce przeznaczenia srodkow pochodzacych ze sprzedazy jego
lokalu na nakfady na majgtek wspolny. Przyczyng zmiany orzeczenia Sadu
pierwszej instancji w omawianym zakresie na niekorzys¢ uczestnika byta wiec
odmienna, w stosunku do wyrazonej przez Sad pierwszej instancji, ocena
wiarygodnosci twierdzeh uczestnika dotyczgcych przeznaczenia Srodkow
uzyskanych ze sprzedazy lokalu przy ul. W. Tylko wiec ubocznie Sad drugiej
instancji dodat, ze Zzgdanie, ktére wczesniej zgtaszat w postepowaniu uczestnik
rozliczenia naktadoéw z majgtku osobistego na majgtek osobisty wnioskodawczyni
powinno podlegac rozpoznaniu w postepowaniu procesowym. Stanowisko to jest o
tyle korzystne dla uczestnika, ze umozliwia mu dochodzenie roszczen z tytutu
dokonania tych naktadow w postepowaniu procesowym, w ktérym moze
przedstawic¢ takze inne dowody niz wskazane i przeprowadzone w postepowaniu o
podziat majgtku wspdlnego na okolicznos¢ poniesienia przez niego tych naktaddéw.
Uznanie przez Sad drugiej instancji, ze uczestnik nie udowodnit poniesienia
naktadow z majgtku osobistego na majgtek wspdlny nie byto bowiem spowodowane
oceng tego Sadu, ze uczestnik udowodnit poniesienie takich naktadéw na majgtek

osobisty wnioskodawczyni.

Z tych wzgleddw mimo czesciowo btednego uzasadnienia, zaskarzone
postanowienie odpowiada prawu, co uzasadniato oddalenie skargi kasacyjnej na
podstawie art. 3984 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. O kosztach postepowania orzeczono

na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.
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