Sygn. akt | CSK 1056/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku Stowarzyszenia [...] w P.
przy uczestnictwie Prezydenta [...]

0 wpis,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 wrzesnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 lipca 2014 r., sygn. akt [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2014 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje
wnioskodawcy Stowarzyszenia [...] z udziatem Prezydenta [...] od postanowienia
Sadu Rejonowego [...] w W. z dnia 2 kwietnia 2014 r., mocg ktérego oddalony
zostat wniosek i wykreslony wnioskodawca z Krajowego Rejestru Sgdowego.
Podstawg rozstrzygniecia, wynikajacg z art. 518 § 3a k.p.c. bylo ustalenie, ze
wnioskodawca nie przedstawit Sgdowi statutu Stowarzyszenia uwzgledniajgcego
uwagi organu nadzoru, a ponadto w przedmiocie dziatalnosci wnioskodawcy nie
mogto sie znalez¢ prowadzenie dziatalnosci gospodarczej dotyczgcej ubezpieczen
na zycie, funduszy emerytalnych, pozostatych ubezpieczen osobowych oraz
ubezpieczen majgtkowych i reasekuracji, gdyz stowarzyszenia nie sg uprawnione
do prowadzenia tego rodzaju dziatalnosci gospodarczej. W wyniku apelaciji
ustalenia faktyczne i oceny prawne Sadu pierwszej instancji podzielit Sad

Okregowy.

W skardze kasacyjne] wnioskodawca zarzucit Sadowi Okregowemu
naruszenie art. 45 Konstytucji przez niewtasciwe jego zastosowanie; art. 208 i art.
214 w zwigzku z art. 13 § 2 i art. 232 zdanie drugie k.p.c. przez niewtasciwe
zastosowanie; art. 15 ustawy Prawo o stowarzyszeniach przez niewtasciwe
zastosowanie; art. 6 k.p.c. w zwigzku z art. 13 ust. 1 oraz art. 16 Prawa
o stowarzyszeniach przez niewtasciwe zastosowanie. Skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie orzeczenie co do istoty sprawy, a takze rozstrzygniecie

0 kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wnioskodawca powotat sie na
art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., wskazujgc na wystepowanie w sprawie istotnych
zagadnien prawnych i potrzebe wyktadni przepiséw dotyczacych i zwigzanych
z art. 208 i art. 214 k.p.c. w zwigzku z art. 232 zdanie drugie k.p.c. i art. 15 Prawa



o stowarzyszeniach. Istothe zagadnienia prawne zostaty zawarte w trzech
pytaniach. Pierwsze dotyczy mozliwosci wezwania wnioskodawcy do usuniecia
jedynie czesci przeszkdd do zarejestrowania stowarzyszenia, a nastepnie po ich
usunieciu oddalenia wniosku na podstawie innych wad mozliwych do usuniecia
w tym samym trybie. Drugie pytanie taczy sie z poprzednim i dotyczy tego, czy sad
rejestrowy ma dowolnos¢ we wskazywaniu wad wniosku o wpisanie stowarzyszenia
do rejestru, o ktorych usuniecia wzywa wnioskodawce, a nastepnie po ich usunieciu
bez dalszego wzywania oddali¢ wniosek wskazujgc na istnienie innych przeszkdd.
Trzecie pytanie odnosi sie do naruszenia konstytucyjnego prawa do sadu
oraz zasady szybkosci postepowania wobec zachowania Sgdu Rejestrowego

W rozpoznawanej sprawie.

Jednakze postawione pytania nie dotyczg watpliwosci prawnych odnosnie do
rozumienia powotanych przepisow, tylko zastosowania tych przepisow i ich
rozumienia, ktore nie wywotuje kontrowersji. Pytania te dotyczg tez postepowania
sgdu w rozpoznawanej sprawie, tego, czy powinno byto by¢ wyznaczane
posiedzenie wyjasniajgce, czy nie. Tego dotyczy takze, zdaniem wnioskodawcy
potrzeba wyktadni art. 15 Prawa o stowarzyszeniach, jak réwniez powotania tego
przepisu jako wywotujgcego istotne zagadnienie prawne. W tym wypadku skarzgcy
odwotuje sie do rozbieznosci pogladow, ale ich nie przedstawia, poza cytowaniem
wyjasnien niektorych przedstawicieli doktryny. Rozbieznosci pogladéow w nich nie
ma, nie ma ich takze, jesli sgdy odmiennie orzekajg w toku instancji w tej same;j
sprawie. Nie wywotuje to rowniez zagadnieh prawnych, ktére muszg byc
formutowane abstrakcyjnie, a nie z widzeniem tylko wiasnej sprawy i budowania
argumentacji przez pryzmat niezadowolenia z zaskarzonego rozstrzygniecia.
Taki punkt widzenia na istote zagadnienia prawnego oraz na rozumienie
watpliwosci interpretacyjnych okreslonych przepiséw nie odpowiada utrwalonym
pogladom doktryny i orzecznictwa Sgdu Najwyzszego w odniesieniu do przestanek
wymaganych dla zastosowania art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c. (por. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2010 r., | CSK 189/10; z dnia 23 marca
2012 r., Il PK 2/12; z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13; z dnia 11 lutego 2015 r.,
V CSK 413/14, nie publ.).



Zwroci¢ ponadto nalezy uwage, ze oddalenie wniosku w rozpoznawanej
sprawie nie nastgpito tylko ze wzgledu na braki formalne, ktére mozna usunac, ale
z uwagi na wady materialno- prawne, ktérych usuwanie nie odbywa sie poprzez
wezwanie. Stowarzyszenie nie moze prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej
w zaproponowanym zakresie, a poniewaz ocenione to zostato przez Sad jako
podstawa istnienia stowarzyszenia, co przeczy istocie stowarzyszen wedtug Prawa
0 stowarzyszeniach, wnioskodawca nie podlegat zarejestrowaniu. Z kolei, jest
oczywiste i nie wymaga wyktadni, ze zaden sgd rozpoznajgcy konkretng sprawe nie
ma dowolnosci w stosowaniu prawa, gdyz nie na tym polega niezalezno$¢ sgdéw
I niezawistos¢ sedziow, ale wnioskodawca nie moze oczekiwaé, aby sgd wskazywat
wnioskodawcy, co ma czyni¢, aby uzyskac wpis. Jezeli wnioskodawca zastosuje sie
do przepisbw Prawa o stowarzyszeniach, to moze ponownie ztozy¢ wniosek
0 zarejestrowanie. To jednak tym bardziej nie wymaga dokonywania wyktadni, ani

objasniania powotywanych w skardze przepiséw.

Skarga kasacyjna ma charakter nadzwyczajnego srodka zaskarzenia i nie
moze wobec prawomocnego orzeczenia sgdowego stanowié trzeciej instancii,
a do tego sie w rezultacie sprowadza argumentacja pethomocnika wnioskodawcy

we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania.

Majgc to na wzgledzie nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.



