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POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrzesnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoddztwa P. S.A.

w W.

przeciwko E.C., T. P.i M. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 14 wrzesnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 pazdziernika 2013 r., sygn. akt [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
pozwanych E. C., L. K., T. P. i M. P. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 17
wrzesnia 2012 r., mocg ktérego, po ponownym rozpoznaniu sprawy z powodztwa
P. S.A. w W. uchylony zostat w catosci nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym w stosunku do pozwanych R. C., E. C., B. J., L. K., T. P.i M. P. Sad
jednoczesnie zasgdzit solidarnie od tych pozwanych na rzecz powddki 80 806,09
ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2003 r. do dnia zaptaty.
Podstawg rozstrzygniecia byto wystawienie weksla i jego poreczenie przez
pozwanych na zabezpieczenie kredytu inwestycyjnego, ktéry nie zostat sptacony;
weksel zostat wypetniony i przedstawiony do zaptaty. W wyniku rozpoznania
apelacji Sad drugiej instancji uznat za prawidtowe ustalenia faktyczne oraz oceny
prawne poczynione przez Sgd Okregowy i z tego wzgledu apelacje oddalit.

W skardze kasacyjnej pozwani E. C., M. P. i T. P., zaskarzajgc wyrok Sadu
Apelacyjnego w catosci zarzucili naruszenie przez Sgd prawa materialnego, tj. art.
101 pkt 5 i 7 prawa wekslowego odnosnie do prawidtowosci wpisania remitenta
weksla i jego podpisania oraz art. 102 prawa wekslowego odnosnie do waznosci
weksla. Naruszenie prawa procesowego dotyczy art. 495 § 3 k.p.c. odnosnie do
prekluzji dowodowej, co spowodowato naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji.
Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostac¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi pozwani powotali art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
ttumaczac to tym, ze ,w sprawach pomiedzy stronami niniejszego postepowania
w identycznym stanie prawnym i faktycznym zapadly rézne rozstrzygniecia”.
W uzasadnieniu wskazali tylko na to, ze sady podzielity pozew powoda
zawierajgcy 24 weksle na kilka spraw i w wiekszosci tych spraw zapadty wyroki
oddalajgce powodztwo; dowodem na to miaty sta¢ sie wyroki w trzech sprawach,
dwoch rozpoznanych przez Sgd Okregowy w W., a w jednej - przez Sad Apelacyjny

w [...]. Zdaniem petnomocnika pozwanych, to oznacza, ze ,konieczne jest



przeprowadzenie wyktadni, aby sady nie orzekaty réznie w identycznym stanie
prawnym i faktycznym?”.

Niewatpliwie, petnomocnik skarzgcych ma racje, ze w razie ustalenia takiego
samego stanu faktycznego i zastosowania do niego tych samych przepisow
powinno sie uzyska¢ w kolejnych sprawach takie same rozstrzygniecia. Jednakze
to nie oznacza, ze wykluczona jest rd6zna ocena prawna stanu faktycznego,
dokonywana przez rézne sktady sgdowe nawet w tym samym sgdzie. Nie oznacza
to takze rozbieznosci w orzecznictwie w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.,
zwlaszcza jesli skarzgcy pomija zupetnie w uzasadnieniu wniosku potrzebe
wykfadni konkretnych przepisow, ktérych wyktadnia spotkata sie z rozbiezng
interpretacja. Wymagato to profesjonalnego wywodu, z ktérego wynikatoby, czy
i jakie stanowisko wobec przepisdéw budzgcych watpliwosci zajmuje orzecznictwo
Sgdu Najwyzszego oraz przedstawiciele doktryny, jak rowniez, czy rozne
rozstrzygniecia, o ktérych mowa w skardze rzeczywiscie majg zrodto w odmienne;j
interpretacji tych samych przepiséw oraz jakie znaczenie dla rozwoju prawa, a wiec
w sferze publicznoprawnej ma ujednolicenie wyktadni tych przepiséw, obok interesu
pozwanych w niniejszej sprawie. Samo uzasadnienie podstaw kasacyjnych,
skierowane na poparcie tez korzystnych dla skarzgcych nie moze zastgpic
uzasadnienia przestanki, ktorej wystgpienie decyduje o mozliwosci przyjecia skargi.

W skromnym uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania tych wszystkich elementéow zabrakto, a wiec nie jest to uzasadnienie
w rozumieniu art. 3984 § 2 k.p.c. Zgodnie z utrwalonym w tym wzgledzie
orzecznictwem Sadu Najwyzszego nie zostaty wypetnione przestanki okreslone
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Z tych wzgleddw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak

W postanowieniu.



