Sygn. akt | CSK 105/17

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku P. G.

przy uczestnictwie T. J., K. G.,, M. G. i J. G.

0 podziat majgtku wspdlnego, dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w lzbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2018 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 sierpnia 2016 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

1. uchyla zaskarzone postanowienie w pkt. | (pierwszym)
jedynie w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o terminie sptaty i
odsetkach na rzecz uczestniczki postepowania T. J. oraz w pkt. Il
(drugim) w czesci oddalajacej apelacje wnioskodawcy w
przedmiocie roztozenia tej sptaty na raty i w tym zakresie
przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w W. do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego;

2. oddala skarge kasacyjng w pozostalym zakresie.



UZASADNIENIE

P. G. - zZtozyt wniosek o zniesienie wspotwlasnosci nieruchomosci, potozone;j
przy ul. K. 5w W., a nastepnie objgt wnioskiem takze nieruchomosc¢ potozong przy
ul. K. 3 w W. Domagat sie tez ustalenia, ze ponidst na pierwszg nieruchomos¢
odpowiednie naktady w podanej we wniosku wysokosci. Uczestniczka T. J. zgodzita
sie na sposob podziatu nieruchomosci przez przyznanie jej wnioskodawcy ze sptatg
na rzecz uczestniczki postepowania. Do udziatu w postepowaniu wezwano takze
trzy inne osoby: M. G., J. G. i K. G.

Obecnie postepowanie obejmuje podziat majgtku wspdlnego A. G. i W. G.
(matzonkow, zmartych rodzicow wnioskodawcy i uczestniczki), dziat spadku po tych
spadkodawcach i zniesienie wspétwlasnosci obu wspomnianych nieruchomosci
gruntowych (art. 1035 k.c.). W sktad spadku po rodzicach nie wchodzity bowiem
istotne skfadniki majgtkowe poza obiema nieruchomosciami.

Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2015 r. Sgd Rejonowy ustalit sktad
majgtku wspdlnego zmartych rodzicéw (dwie wspomniane nieruchomosci, potozone
w W. i ujawnione w ksiegach wieczystych), (pkt 1), ustalit r6ézne udziaty matzonkéw
w tym majatku (pkt 2), okreslit sktad spadku po zmartych (pkt 3 i 4), wykazat, ze
obie nieruchomosci, objete sg wspdtwlasnoscig, ktora ma byC zniesiona i
jednoczesnie wskazat wartos§¢ obu nieruchomosci (odpowiednio - 2.963.000 i
450.000 zt). W pkt 6 postanowienia Sad rozstrzygnat o podziale majgtku wspdlnego
rodzicow, dziale spadku i zniesieniu wspoétwtasnosci obu nieruchomosci (przyznat
obie nieruchomosci na wilasno$¢ wnioskodawcy, oddalit zgdanie wnioskodawcy
obejmujgce zwrot naktadéw i wydatkdw poniesionych na obie nieruchomosci,
oddalit podobne Zzadanie uczestniczki postepowania, nakazat tej uczestniczce
opréznienie i wydanie obu nieruchomosci wnioskodawcy). Zasadzit jednoczesnie
od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki postepowania kwote 758.483 zt jako sptate
w terminie 1 roku od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami
za opOznienie z zaptats.

Orzeczenie to zapadto po dokonaniu nastepujgcych ustalen faktycznych.

Nieruchomosci potozone przy ul. K. 5 i przy ul. K. 3 stanowity wspotwlasnosci

wnioskodawcy odpowiednio w 2/3 dla wnioskodawcy i 1/3 dla uczestniczki



postepowania. Wspotwiasciciele ci sg rodzenstwem, a ich rodzice byl
wspotwiascicielami tych nieruchomosci. Wspomniany stan wspotwtasnosci obu
nieruchomosci uczestnikbw obecnego postepowania zostat uksztattowany w wyniku
spadkobrania, a nastepnie umowg darowizny z dnia 4 marca 2003 r. (dokonang
przez Z. G. - brata wnioskodawcy na rzecz tego wnioskodawcy). Nieruchomo$é
przy ul. K. 3 spadkodawcy (rodzice) nabyli na wtasnos$¢ na skutek zasiedzenia w
dniu 1 stycznia 1985 r. Wigksza nieruchomo$é ma powierzchnie 935 m?, natomiast
mniejsza - 382 m?% Spadkobiercy niezyjacego Z.G. (brata uczestnikéw
postepowania) sprzedali swoéj udziat w tej mniejszej nieruchomosci (w 1/3 czesci)
whnioskodawcy.

Uczestnicy postepowania zgodzili sie na sposéb zniesienia wspotwitasnosci,
polegajgcy na przyznaniu wnioskodawcy obu nieruchomosci z obowigzkiem sptaty
na rzecz uczestniczki postepowania. Warto$¢ obu nieruchomosci zostata ustalona
w toku postepowania (2.963.000 zt i 450.000 zt). Wartosci te staly sie podstawg
okreslenia wysokosci sptaty (pkt 6 uzasadnienia).

W ocenie Sadu Rejonowego, wnioskodawca nie przedstawit odpowiednich
dowodow potwierdzajgcych, ze wylgcznie on ponosit naktady zwigzane
zrozbudowg domu przy ul. K. 5, a wiekszo$¢ przedstawionych przez niego
dokumentoéw, zwigzanych z zakupem nieruchomo$ci, opiewata na nazwisko jego
rodzicow. Przedstawione przez wnioskodawce dokumenty nie odpowiadaty tez
zakresowi wskazywanych przez niego robodt inwestycyjnych. Ponadto znaczna
czesSC tych robot zostata jeszcze dokonana za zycia rodzicow, a sam
wnioskodawca potwierdzat udziat ojca w rozbudowie budynku. Kosztéw budowy
domu nie mozna zatem byto traktowaé jako naktadu na wspdlng nieruchomosc.
Uczestnicy postepowania stali sie wspotwtascicielami obu nieruchomosci dopiero
po Smierci rodzicow (poprzednich wiascicieli). Wszelkie wydatki poniesione na
nieruchomos$¢ (przy ul. K. 5) wczesniej stanowity przysporzenie wtasnie na rzecz
owczesnych witasdcicieli (rodzicow), totez nie majg tu zastosowania przepisy
o wspotwlasnosci w zakresie rozliczania sie wspotwiascicieli.

Nie bylo réwniez podstaw (ze wskazanych wczesniej powodow) do
uwzglednienia Zzgdania uczestniczki obejmujgcego zwrot nakfadéw na

nieruchomosé.



Wedlug Sgdu Rejonowego, nalezato uwzgledni¢ zakres przyczynienia sie
wnioskodawcy i uczestniczki postepowania do powstania (uksztattowania stanu
nieruchomos$ci objetej podziatem). Jezeli w budowe domu zaangazowani byli
wszyscy czionkowie rodziny (w tym tez wnioskodawca i uczestniczka
postepowania), to zaangazowanie wnioskodawcy byto jednak proporcjonalnie
znaczniejsze niz uczestniczki. Dokonujgc odpowiednich wyliczen, Sad Rejonowy
stwierdzit w konsekwencji, ze nalezna uczestniczce sptata od wnioskodawcy
powinna zosta¢ proporcjonalnie obnizona (do kwoty 758.483 zt).

W wyniku rozpoznania apelacji wnioskodawcy i uczestniczki postepowania -
T. J. Sad Okregowy zmienit pkt 6 postanowienia Sadu Rejonowego i nadat
podpunktowi 6. nowg tres¢. Ustalit takze, ze P. G. poniost naktady na
nieruchomos$ci w fgcznej kwocie 34.395,13 zt; oddalit zgdanie dotyczgce zwrotu
naktadow w pozostatym zakresie oraz w catosci oddalit zgdanie P. G. obejmujgce
zwrot wydatkow zwigzanych ze wspomnianymi nieruchomosciami. Jednoczesnie
zasgdzit od wnioskodawcy tytutem sptaty na rzecz T. J. kwote 1.126.201,96 z,
ptatng w ciggu 1 roku od uprawomocnienia sie orzeczenia z odsetkami w razie
opo6znienia. Oddalit apelacje wnioskodawcy w pozostatym zakresie.

Ustalajgc zakres przedmiotowy zaskarzenia w obu apelacjach i konstatujgc,
ze zakres ten okreslono szerzej w apelacji wnioskodawcy niz w apelacji
uczestniczki, Sgd Okregowy wyjasnit, iz wielkos¢ udziatbw we wspotwtasnosci
nieruchomosci byta bezsporna, wartoS¢ nieruchomosci zostata juz prawomocnie
przesgdzona, a do rozstrzygniecia pozostata kwestia naktadow dokonanych przez
wnioskodawce na dwie wspdlne nieruchomosci. Ostatecznie Sgd Okregowy
stwierdzit, ze pod uwage mogg byC brane nakfady dokonywane po $mierci
rodzicow obecnych uczestnikbw postepowania (wnioskodawcy i T. J.), gdy
wnioskodawca byt wspolwtascicielem nieruchomosci. Chodzi o kwote 34.395,13 z,
CO oznacza, ze nalezy odpowiednio uwzgledni¢ jg przy obliczeniu ogdlnej kwoty
sptaty naleznej od wnioskodawcy na rzecz T. J. (pkt | zaskarzonego postanowienia).

Rozwazajgc mozliwos¢ obnizenia wysokosci spftaty w postepowaniu
dziatowym (o podziat spadku) na podstawie art. 5 k.c. i odwotujgc sie w tym
zakresie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Sad Okregowy stwierdzit, ze

w Swietle ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie dziatowej nie byto



uzasadnione zastosowanie tego przepisu. Nie przesgdza o tym fakt poniesienia
przez wnioskodawce znacznie wyzszych niz uczestniczka postepowania wydatkow
na przebudowe (rozbudowe) budynku mieszkalnego usytuowanego na
nieruchomosci objetej wspoétwlasnoscig. Mniejsza pomoc materialna uczestniczki
postepowania nie wyklucza bowiem mozliwosci wiekszego stopnia wspierania i
pomocy rodzicom w sensie niematerialnym.

W skardze wnioskodawcy P. G. zaskarzono rozstrzygniecie zawarte w pkt |
wyroku Sadu Rejonowego z dnia 12 stycznia 2015 r. w zakresie, w jakim Sad
Okregowy zmienit pkt 6 postanowienia Sadu pierwszej instancji i oddalit zgdanie
wnioskodawcy o zwrot naktadow ponad kwote 34.395,13 zi, oddalit w catosci
zgdanie obejmujgce zwrot wydatkdw zwigzanych z nieruchomos$ciami opisanymi w
pkt 1a i 1b postanowienia Sgdu Rejonowego. Zaskarzono réwniez rozstrzygniecie
zawarte w pkt 6 ppkt a postanowienia Sgdu Rejonowego, zawierajgce
podwyzszenie zasgdzonej od P. G. na rzecz T. J. sptaty do kwoty 1.126.201,96 z,
a takze rozstrzygniecie zawarte w pkt Il postanowienia tego Sadu, w ktérym
oddalono apelacje wnioskodawcy w pozostatym zakresie.

Podniesiono zarzuty naruszenia przepiséw prawa procesowego - art. 378 § 1
k.p.c.wzw.zart. 13§ 1 k.p.c.iart. 328 § 2 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c. i w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. Wskazywano takze na zarzuty naruszenia przepisow prawa
materialnego, a mianowicie art. 5 k.c. w zw. z art. 212 k.c. przez ich btedne
zastosowanie.

Skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia w zaskarzonym
zakresie i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Nalezy na wstepie blizej okreslic zakres zaskarzenia postanowienia
Sgdu Okregowego z dnia 26 sierpnia 2016 r. Otéz wnioskodawca zaskarzyt
w catosci rozstrzygniecie zawarte w pkt Il tego postanowienia odnoszgce sie do
wniesionej przez niego apelacji. Chodzi tu zatem o oddalenie tej apelacji
w odniesieniu do rozstrzygniecia w przedmiocie roziozenia zasgdzonej sptaty na
raty i odroczenia terminu sptaty na okres dtuzszy niz 1 roku. Kwestie te podnoszone
sg w ramach zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. (pkt 2 skargi).

Ponadto skarzgcy kwestionuje oddalenie zgdania zwrotu naktadu ponad kwote



34.395,13 zl, oddalenie w catosci zgdania zwrotu wydatkow zwigzanych z obiema
nieruchomosciami, a takze podwyzszenie wysokosci zasgdzonej od niego sptaty na
rzecz uczestniczki postepowania (z kwoty 788.483 zt do kwoty 1.126.201,96 zt).
W skardze kasacyjnej skarzacy stwierdzit tez, ze w ogole kwestionuje wysokos¢
zasadzonej od niego sptaty na rzecz wnioskodawczyni w kwocie powyzej 650 000
zt (sume te wskazat we wniesionej wczesniej apelaciji).

O wysokosci sptaty na rzecz uczestniczki zadecydowaty - jak wynika
z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia - warto§¢ obu nieruchomosci,
udziaty uczestnikdw postepowania w tych nieruchomosciach (odpowiednio 2/3
do 1/3), uwzglednione nakfady i wydatki uczestnikbw zwigzane 2z tymi
nieruchomos$ciami, a takze mozliwos¢ ewentualnego zastosowania art. 5 k.c.

2. Nalezy zwrocic uwage na to, w jaki sposéb skarzgcy kwestionuje
rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w odniesieniu do zgdania ,zwrotu nakfadéw
przewyzszajgcych kwote 34.395,13 z” i do zadania ,dotyczgcego zwrotu
wydatkéw zwigzanych z nieruchomosciami”. Sgd Okregowy wyjasnit, z jakiego
okresu naktady ostatecznie uwzglednit (gdy wnioskodawca miat juz status
wspotwiasciciela nieruchomosci) i w jakiej wykazanej przez wnioskodawce
wysokosci (s. (...) uzasadnienia zaskarzonego postanowienia). Wczesniej Sad
Rejonowy prawomocnie oddalit zgdanie T. J. o zwrot naktadow i wydatkéw na obie
nieruchomosci (pkt 6 ¢ postanowienia Sgdu Rejonowego i s. (...) uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia).

Z uzasadnienia skargi kasacyjnej wnioskodawcy wynika, ze kwestionuje on
nieuwzglednienie przez Sad Okregowy naktadéw poczynionych na obie
nieruchomos$ci objete podziatem nie jako samodzielnego roszczenia (naleznosci)
wnioskodawcy o okreslonym rozmiarze (wyzszym niz kwota 34.395,13 zi).
Skarzgcemu chodzi jedynie o ogolne zakwestionowanie stanowiska Sadu
odmawiajgcego w okolicznosciach danej sprawy zastosowania art. 5 k.c. w celu
obnizenia wysokos$ci sptaty przynajmniej do poziomu 650.000 zt. Innymi stowy,
nakfady takie, znacznie wieksze niz uczestniczki postepowania, miatyby stanowié
jedng z zasadniczych okolicznosci uzasadniajgcych wspomniane obnizenie (s. (...)
skargi). Stanowisko skarzgcego moze by¢ zatem weryfikowane w ramach oceny

zarzutu naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 212 k.c.



3. De lege Ilata nie przewidziano w zakresie wspotwlasnosci
w czesciach utamkowych (art. 195 k.c. i n.) przepisu odpowiadajgcego tresci art. 43
§ 2 k.r.o. Instytucja ,przyczynienia sie¢ do powstania majatku” (jego rozmiaru i
struktury) charakterystyczna jest dla wspotwlasnosci tagcznej wystepujgcej miedzy
matzonkami. Jest to zresztg zrozumiate w zwigzku z brakiem udziatu w tej
wspotwitasnosci. Nie ma tu tez podstaw do analogicznego zastosowania art. 43 § 2
k.r.o. do wspotwitasnosci w czesciach utamkowych. Oznacza to, ze w zwigzku
ze zniesieniem wspotwtasnosci w czesciach utamkowych podstawowe znaczenie
moze mie¢ ewentualnie inny mechanizm uwzgledniania przyczynienia sie
wspotwiascicieli do powstania tej wspoétwlasnosci, a mianowicie - system
ewentualnego uwzgledniania odpowiednich naktadéw wspétwiascicieli, m.in. na
nieruchomos$¢ objetg wspotwtasnoscig i dokonywanych w czasie trwania stosunku
wspotwlasnosci.  Jak juz wskazano, w toku postepowania rozpoznawczego
wnioskodawca wykazat takie naklady w wysokosci 34.395,13 zt (s. (...)
uzasadnienia zaskarzonego wyroku) i kwota ta zostata uwzgledniona przy
okresleniu wysokosci sptaty naleznej uczestniczce od wnioskodawcy.

Wbrew stanowisku skarzgcego, nie byto uzasadnionych podstaw do
obnizenia (modyfikowania) naleznej uczestniczce postepowania kwoty sptaty na
podstawie art. 5 k.c. Zastosowanie tego przepisu mozna by tgczy¢ z zatozeniem,
ze uzyskanie przez uczestniczke kwoty spfaty okreslonej w pkt 1 zaskarzonego
postanowienia stanowi naduzycie prawa podmiotowego ze strony tej uczestniczki.
Tymczasem sptata taka odpowiada odpowiedniemu udziatowi uczestniczki we
wspoétwlasnosci obu nieruchomosci. Uczestnicy postepowania byli zgodni co do
przyjetego sposobu wyjscia ze wspoétwtasnosci (przyznanie obu nieruchomosci
wnioskodawcy ze sptatg na rzecz wnioskodawczyni) i nie kwestionowali ogdlne;
wartosci ich wspolnego majatku. Przyznana powodce sptata pieniezna odpowiednio
odzwierciedla objety podziatem majatek bytych wspotwiascicieli.

4. Nalezy podzielic stanowisko skarzgcego, ze Sad Okregowy nie
odniost sie do motywacji zawartego w apelacji wnioskodawcy wniosku
o koniecznosci roztozenia sptat na raty i odroczenia terminu ptatnosci tej spfaty.
W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia nie ma nawet wzmianki w tym

zakresie, a jednoczesnie nalezy zaktadac, ze apelacja wnioskodawcy w tej materii



nie zostata uwzgledniona (pkt Il zaskarzonego postanowienia).
Tymczasem nalezato rozwazy¢ te okolicznosci, ktdre zostaty wskazane w apelacji
(pkt 2 i 3 apelacji, k. (...) akt sprawy) i ktére mogtyby przemawia¢ za sugestiami
apelujgcego wnioskodawcy. Koniecznos¢ takiego rozwazenia staje sie tym
aktualniejsza, ze ostatecznie Sgd Okregowy podwyzszyt definitywny rozmiar sptaty
obcigzajgcy wnioskodawce do kwoty 1.126.201,96 zt (pkt | zaskarzonego
postanowienia).

W tej sytuacji nalezato uchyli¢ zaskarzone postanowienie w pkt pierwszym
jedynie w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o terminie sptaty i odsetkach na rzecz
uczestniczki postepowania oraz w pkt drugim w czesci oddalajgcej apelacje
wnioskodawcy w przedmiocie roziozenia tej sptaty na raty i w tym zakresie
przekaza¢ sprawe Sagdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania
i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego. W pozostatym zakresie

skarga kasacyjna podlegata oddaleniu (art. 398" k.p.c. i art. 394" k.p.c.).

r.g.



