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POSTANOWIENIE

29 lutego 2024 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz todko

na posiedzeniu niejawnym 29 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoddztwa J. G.

przeciwko W. spofce z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 19 wrzesnia 2022 r., | AGa 159/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od J.G. na rzecz W. spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W. 5 400 ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

J. G. wniést skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z 19 wrzesnia 2022 r. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania uzasadnit jej
oczywistg zasadnoscig (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi, ewentualnie o jej oddalenie oraz o

zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdy dla przecietnego
prawnika z samej tresci skargi — bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan —
W sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej podstawy zastugujg na
uwzglednienie z uwagi na kwalifikowany charakter naruszenia przepiséw prawa.
Zasadnos¢ skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista dla
kazdego prawnika, ktory bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do
wniosku, ze zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe (zob.
postanowienie SN z 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15). Powotujgc sie na oczywistg
zasadnosC skargi kasacyjnej nalezy wykazaC, ze popetnione przy ferowaniu
zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter
kwalifikowany i nie podlegaty r6znym ocenom (zob. postanowienia SN: z 12 grudnia
2000 r., V CKN 1780/00; z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, i z 10 kwietnia 2018 r., |
CSK 730/17). Przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienie SN z 28
stycznia 2022 r., | CSK 947/22).

Skarga kasacyjna powoda powyzszych wymogoéw nie spetnia. Opisowo ujete
w uzasadnieniu przyczyny kasacyjnej argumenty nie przekonujg, ze Sad
Apelacyjny naruszyt przepisy prawa w sposoOb uzasadniajgcy koniecznos¢
uchylenia zaskarzonego orzeczenia. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania odwotujgc sie do przestanek oczywistego naruszenie prawa, powinien
koncentrowaé sie na wykazaniu kwalifikowanego charakter tego naruszenia, a
takich argumentéw nie zawiera. Zwréci¢ uwage réwniez nalezy, ze skarzgcy nawet
nie wyjasnit jakie przepisy zostaty naruszone w stopniu kwalifikowanym,
przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi. Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ogranicza sie do skréconego opisu
probleméw, co wyklucza mozliwos¢ uznania oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Skarzgcy nie przedstawit wywodu prawnego, w tym argumentacji
jurydycznej, wyjasniajgcej, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest
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odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych jej czesciach argumentow na
uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen, w tym w podstawach kasacyjnych i
ich uzasadnieniu (zob. postanowienie SN z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14).

Z powyzszych wzgledéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie znajdujgc roéwniez
okolicznosci, ktore w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu,

w szczegolnosci niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98§1i3wzw.zart. 99w zw. zart. 108 § 1 k.p.c.oraz§ 2 pkt 7 w zw. z § 10
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.
[SOP]
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