| CSK 1038/23

POSTANOWIENIE

29 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Monika Koba

na posiedzeniu niejawnym 29 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Budowlanemu "A." spétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W.

o zapfate,

na skutek skarg kasacyjnych J. S. oraz Przedsiebiorstwa Budowlanego "A." spoiki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 30 sierpnia 2022 r., | AGa 95/21,

1) odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
2) koszty postepowania kasacyjnego miedzy stronami

wzajemnie znosi.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 sierpnia 2022 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu oddalit
apelacje powoda J. S. i pozwanego Przedsiebiorstwa Budowlanego ,A.” spoétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w W. od wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu
z 10 lutego 2021 r., ktérym Sad ten zasgdzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
161 557,08 zt z odsetkami ustawowymi za opodznienie liczonymi od 28 sierpnia
2014 r. do dnia zaptaty tytutem wynagrodzenia za wykonane przez powoda roboty

budowlane; oddalit powédztwo w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach procesu.
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Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez obie strony.

Powdod we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Jego zdaniem skarga kasacyjna, jest
oczywiscie uzasadniona Sad Apelacyjny nie rozpoznat bowiem istoty sprawy i
apelacji, btednie i pobieznie rozstrzygajgc sformutowane w niej zarzuty i wadliwie
przeprowadzit postepowanie dowodowe na etapie postepowania odwotawczego.
Ponadto, wykazat sie niekonsekwencjg z jednej bowiem strony dopuscit dowod z
uzupetniajgcej opinii biegtego J. A., a z drugiej strony opinie te zaakceptowat, mimo
ze ztozenie przez biegtego wyjasnien nie doprowadzito do usunigcia wadliwosci
opinii, ktérg samodzielnie korygowat Sgd Okregowy. Czynigc ustalenia na
podstawie btednej opinii biegtego, wyrazajgc z naruszeniem art. 233 § 1 k.p.c.
ocene, ze jest ona wiarygodna i nie przeprowadzajgc dowodu z opinii innego
biegtego Sad Apelacyjny nie usungt wadliwosci postepowania przed Sgdem
Okregowym, mimo ze byt zobligowany merytorycznie rozpozna¢ sprawe ( art. 382 i

art. 381 k.p.c.), naruszajgc w ten sposob zasade dwuinstancyjnosci postepowania.

Pozwany w odpowiedzi na skarge kasacyjng powoda wniést o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego.

Pozwany we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powofat sie na
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepuje istotne Zzagadnienie prawne
koncentrujgce sie na okresleniu ,czy i w jakim zakresie sgdy rozstrzygajgce spory
zwigzane sg ustaleniami wynikajgcymi ze sporzgdzonych przez biegtych sgdowych
opinii w kwestiach wymagajgcych wiadomosci specjalnych, a zatem niemozliwych
do zweryfikowania i oceny przez same sady”. ,Czy zatem w sytuacji, gdy sad
dopuszcza dowdd z opinii biegtego, dostrzegajgc konieczno$¢é ustalenia
okolicznosci wymagajgcych wiadomosci specjalnych, uprawniony jest do
poczynienia dodatkowych, wiasnych ustalen, odmiennych od twierdzen i wnioskow
biegtego”. Wymaga takze rozstrzygniecia wcigz niejasna zaleznos¢ i miejsce
dowodu z opinii biegtego sgdowego w hierarchii pozostatych dowodéw. Czy dowdd
z opinii biegtego podlega regutom ocennym tozsamym innym Zrédtom dowodowym,

a w jakim zakresie korzysta z autonomii w zakresie zawartych w opinii wnioskéw i
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spostrzezen, co do ktéorych wymagane sg wiadomosci specjalne niedostepne dla
sadu i stron. Podkreslit, Zze jest to uzasadnione z uwagi na dokonane przez Sad
drugiej instancji wystuchanie biegtego i wydanie orzeczenia wbrew jego
jednoznacznej ocenie w zakresie wykonanych przez powoda konstrukcji stalowych
o wadze 17 ton. W Kkonsekwencji oceny wymaga, czy ingerencja Sgadu w
merytoryczng tres¢ opinii jest dopuszczalna, a wiladztwo sgdu nad przebiegiem
postepowania jest nieograniczone i wymagajgce ingerencji w sfere wiedzy

wymagajgcej powotania dowodu z opinii biegtego?

Ponadto, zdaniem pozwanego skarga jest oczywiscie uzasadniona, z uwagi
na naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 278 § 1 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c. Za decydujgca o zakresie prac powierzonych powodowi nalezy
bowiem uznaé¢ treS¢ przekazanej powodowi przed podpisaniem umowy
dokumentacji projektowej. Ustalenia Sgdu w tym zakresie zostaty natomiast oparte
na wiasnych przekonaniach sprzecznych z opinig biegtego, mimo jego wystuchania
na rozprawie. W ocenie skarzgcego juz pobiezna analiza sprawy w powigzaniu z
przytoczong przez niego argumentacjg prowadzi do wniosku, ze uregulowat catos¢
naleznego powodowi wynagrodzenia, co wprost przesgdza o niezasadnoSci
wniesionego powodztwa, ktérego czesciowe uwzglednienie wynikato wytgcznie z
samodzielnego uwzglednienia przez Sgd - wbrew wyliczeniom biegtego -

dodatkowych materiatbw w postaci elementéw stalowych o wadze 17 ton.

Powdd w odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwanego wniost o odmowe

przyjecia jej do rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢é uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi

niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad
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Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedow w zakresie wyktadni i stosowania
prawa w kazdej indywidualnej sprawie.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, Zze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naklada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, ze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do
kwalifikacji prawnej szczegdtowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC
2002, nr 12, poz. 151).

Nie istnieje przy tym istotne zagadnienie prawne ani potrzeba wyktadni
przepisow prawa, jezeli Sgd Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii tego
zagadnienia oraz wyktadni przepiséw i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych
orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., | PK
4/15, niepubl.; z 23 kwietnia 2015 r., | CSK 691/14, niepubl.; i z 12 grudnia 2008 r.,
Il PK 220/08, niepubl.).

Zagadnienia sformutowane przez pozwanego nie spetniajg wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan. Przede wszystkim
nie majg charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg
osadzone w okolicznosciach sprawy, w ktérej wniesiono skargi i sg pytaniami w tej

wtasnie sprawie.
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Ponadto, problematyka dowodu z opinii biegtego jest bardzo dobrze
rozpoznana w judykaturze i doktrynie, w tym rowniez w kontekscie podnoszonym
przez skarzgcego, nie ma zatem potrzeby kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego
w tym przedmiocie.

Dowdd z opinii bieglego sgdowego ma charakter szczegolny, gdyz
zasadniczo nie stuzy ustalaniu okolicznosci faktycznych, lecz ich ocenie przez
pryzmat wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Do dokonywania wszelkich
ustalen w procesie oraz ich kwalifikacji prawnej powotfany jest sad, a nie biegty. W
konsekwencji ocena i wnioski biegtego nie mogg zastepowaC samodzielnych
ustalen sadu co do majgcych znaczenie w sprawie okolicznosci prawnych. Opinia
biegtego podlega ocenie sgdu stosownie do regut okreslonych w art. 233 § 1 k.p.c. i
w ramach tej oceny sad ustosunkowuje sie do mocy przekonywujgcej rozumowania
biegtego i logicznej poprawnos$ci wyciggnietych przez niego wnioskow.
Sad nie moze jednak oprze¢ swego ustalenia wytgcznie na podstawie konkluzji
opinii biegtego, lecz powinien sprawdzi¢ poprawnos¢ poszczegolnych elementow
sktadajgcych sie na trafnos¢ jej wnioskow koncowych. Ocena wiarygodnosci i mocy
dowoddéw jest podstawowym zadaniem sgdu orzekajgcego, wyrazajgcym istote
sgdzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistosci, na
podstawie witasnego przekonania sedziego (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z
15 listopada 2004 r., Il UK 80/04, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z
30 pazdziernika 2012 r., | UK 322/12, niepubl.). Powyzsza zasada znajdzie
zastosowanie rowniez przy ocenie dowodu w postaci opinii opracowanej przez
bieglego i powinna obejmowacC logike, jasnos¢ i przejrzystosC wywodu,
niesprzecznos¢ opinii z pozostatymi dowodami przeprowadzonymi w sprawie i
uznanymi przez sad za wiarygodne, spetnienie wymagan wynikajgcych z tezy
dowodowej, jednoznacznos¢ opinii oraz poziom fachowej wiedzy biegtego (zob.
m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 maja 1974 r., | CR 100/74, niepubl.; z
3 listopada 1976 r., IV CR 481/76, OSNCP 1977, nr 5-6, poz. 102; i z 20 stycznia
2015 r.,, V CSK 254/14, niepubl. oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z
7 listopada 2000 r., | CKN 1170/98, OSNC 2001, nr 4, poz. 64).

Jezeli Sad uzna opinie biegtego za prawidtowg, to nie moze poczyni¢ ustalen

koncowych sprzecznych z nig (zob. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 21 stycznia
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1971 r.iz 27 listopada 1974 r., Il CR 748/74, niepubl.). Nie oznacza to jednak, ze
sad nie moze konstruowac¢ podstawy faktycznej rozstrzygniecia w oparciu o inne
dowody, ktére jego zdaniem sg wystarczajgce do poczynienia takich ustalen, a
jednoczesnie nie wymagajg dla ich poczynienia wiedzy fachowej. Nie zachodzi

zatem potrzeba kolejnej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego w tym przedmiocie.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktérej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze doj$¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17,
niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 8 pazdziernika

2015 r., IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).

Blizsza analiza uzasadnienia wniosku pozwanego o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala przyjg¢, by skarga byta — w powyzszym
rozumieniu — oczywiscie uzasadniona.

Po pierwsze, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat na jej oczywistg zasadnos$¢ oraz na wystepowanie w
Sprawie istotnego zagadnienia prawnego dotyczgcego tej samej problematyki.
Wobec ksztattu tych przestanek nie jest mozliwe jednoczesne skuteczne
wykazywanie, ze w sprawie istniejg watpliwosci interpretacyjne dotyczgce
przepisow prawa i ze skarga oparta na naruszeniu tych przepisow jest oczywiscie
uzasadniona (zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 29 lipca 2015 r., |
CSK 980/14, niepubl. i z 10 kwietnia 2013 r., Il CSK 67/13, niepubl.). W tym
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zakresie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawiera wewnetrzng sprzecznos¢, nie ulega bowiem watpliwosci, ze ta sama
kwestia nie moze stanowi¢ Zzrodta zagadnienia o problemowym i niejasnym
charakterze i zarazem podstawe ewidentnej zasadnosci skargi kasacyjnej, mozliwej
do stwierdzenia, bez prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.

Po drugie, analiza uzasadnienia wniosku pozwanego o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala przyjgé¢, by skarga byta — w powyzszym
rozumieniu — oczywiscie uzasadniona. Wszystkie kwestie, na ktérych skarzgcy
opiera twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi, byty przedmiotem ustalen i
rozwazan Sagdu drugiej instancji. Sgd Apelacyjny przytoczyt podstawe faktyczng i
prawng swojego rozstrzygniecia oraz wytuszczyt swojg koncepcje rozstrzygniecia
sprawy. Nie mozna stwierdzi¢, by sformutowane przez ten Sad wnioski byly w
oczywisty sposob nieprawidtowe, zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem
przestanki oczywistej zasadnosci skargi.

Teza, ze pozwany wykonat w catosci swoje zobowigzanie wyptacajgc
powodowi cate nalezne mu - zgodnie z umowg - wynagrodzenie pozostaje
natomiast w sprzecznosci z charakterem skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego
Srodka kontroli prawomocnych orzeczen wytgcznie pod katem prawnym oraz ze
wzgledu na zakazy ustanowione w art. 3983 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 § 2 k.p.c.
Nie jest zatem dopuszczalne badanie wskazanego przez pozwanego w ramach
podstaw skargi zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Dostrzezenia takze wymaga,
ze uwzglednienie przez Sady meriti konstrukcji stalowych wykonanych przez
powoda, ktérych nie wzigt pod uwage biegly i przyjecie, ze powodowi takze w tym
zakresie nalezne jest wynagrodzenie zostato oparte na zestawieniu sporzgdzonym
przez pozwanegdo i jego wyliczeniach (k. 70-75). Teza, ze o oczywistej zasadnosci
skargi Swiadczy uwzglednienie przez Sady meriti okolicznosci opartych na

dokumentach autorstwa pozwanego nie wspiera jego stanowiska.

Takze wniosek powoda o przyjecie skargi do rozpoznania nie wskazuje na
oczywistg zasadnos¢ skargi. Sprowadza sie do polemiki z poczynionymi przez Sad
Apelacyjny ustaleniami faktycznymi i ich oceng prawng, ograniczajgc sie do
przytoczenia ogolnych zastrzezen pod adresem zaskarzonego wyroku, przez

powtorzenie zarzutow przytoczonych w ramach podstaw skargi, bez wykazania ich
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razgcego charakteru. Sposéb jego sformutowania — domagajagcy sie od Sgdu
Najwyzszego w istocie zbadania podstaw skargi w ramach instytucji przedsadu i
zweryfikowania w peinym zakresie prawidtowosci rozpoznania jego apelacji -
wskazuje, ze skarzgcy traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy mu na kwestionowanie
niesatysfakcjonujgcego go rozstrzygniecia w trzeciej instancji, ktéremu to celowi
postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Ponadto, z obowigzku wynikajgcego z art. 378 § 1 k.p.c. nie wynika konieczno$¢ osobnego
omowienia przez sad w uzasadnieniu orzeczenia kazdego argumentu podniesionego w apelacji. Za
wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w
sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone, przed
wydaniem orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z 24 marca 2010 r., V CSK 296/09,
M.Pr.Bank. 2012, nr 4, s. 19; z 26 kwietnia 2012 r., Il CSK 300/11, OSNC 2012 r., nr 12, poz.144; i z 4
wrzesnia 2014 r., I CSK 478/13, OSNC —ZD 2015 r., nr D, poz. 64). Rdwnoczesnie, uzasadnienie
przedstawione przez Sad Apelacyjny - wytuszczajgce w dostatecznym zakresie podstawy faktyczne i
prawne zajetego przez ten Sad stanowiska - nie pozwala stwierdzi¢ oczywistych i razacych uchybien,
ktore wskazywatyby, ze obowigzek ten nie zostat w niezbednym zakresie zrealizowany.

Skarzacy twierdzgc, ze Sad Apelacyjny w sposob wadliwy skonstruowat
podstawe faktyczng rozstrzygniecia i bftednie ocenit zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy w zakresie obejmujgcym opinie biegtego z zakresu
budownictwa J. A. — pomingt takze, ze skarga kasacyjna jest instrumentem
prawidtowosci stosowania prawa przez sady, a nie instrumentem kontroli ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem
przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporéw dotyczgcych stanu faktycznego,
gdyz jego ustalenie nalezy do sgdéw meriti, a Sgd Najwyzszy nie ma w tym
zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC
2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV

CSK 671/13, niepubl.).

Powdd zasad tych nie respektuje odwotujgc sie w podstawach skargi i jej
uzasadnieniu do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. mimo, Zze jego zgtaszanie w
postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne ( art. 398% § 3139812 § 2 k.p.c.). O
oczywistej zasadnosci skargi nie moze zatem s$wiadczy¢ dokonanie przez Sad
Apelacyjny oceny dowodu z opinii biegtego w sposob, ktory skarzacy uznaje za
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wadliwy, sg to bowiem zagadnienia usuwajgce sie spod kontroli Sgdu Najwyzszego
w postepowaniu kasacyjnym. O oczywistej zasadnosci skargi nie przekonuje takze
pominiecie zgtoszonego przez skarzgcego wniosku dowodowego o dopuszczenie
dowodu z opinii innego biegtego, stwierdzenie bowiem, ze zgromadzony w sprawie
materiat dowodowy jest wystarczajgcy do rozstrzygniecia sprawy miesci sie w
kompetencjach Sadu meriti.

W konsekwencji wnioski o przyjecie skarg do rozpoznania, w konfrontacji z
motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazujg tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wykfadni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,
ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego rozstrzygnat zas, na podstawie art.
100 k.p.c. w zw. 391 § 2 i w zw. z art. 398 2L k.p.c. znoszac je wzajemnie miedzy

stronami.
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