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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko Gminie S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2022 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza skarzacego kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w (...) na rzecz adwokata B. W. kwote 2.700 zt (dwa tysigce
siedemset ztotych) powiekszong o nalezny podatek od towarow i
ustug tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda J. D. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w (...) z dnia 29 wrzeénia 2020 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo |1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze
Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart
na przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
oczywistej zasadnosci wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut
oka, bez koniecznosci gltebszej analizy, sprzecznosci orzeczenia z przepisami
prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.: postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100,
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego zachodzi oczywista zasadnos¢ skargi z uwagi
na razgce naruszenie przez Sad Apelacyjny art. 417 k.c., ktéry uznat, ze wydanie
decyzji naruszajgcych obowigzujgce przepisy prawa przez Prezydenta Miasta S.

nie powstato spowodowania powstania szkody po stronie skarzgcego.

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi, o ktérej mowa wyze;.

Z lektury uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Apelacyjny podzielit



stanowisko Sadu pierwszej instancji, ze domaganie sie przez skarzgcego
odszkodowania za odmowe przyznania mu dwoch zasitkéw celowych na zywnosc
i lekarstwa, a to z uwagi na fakt wydania dla skarzgcego korzystnych rozstrzygniec
przez sady administracyjnej, nie mogto by¢ uwzglednione. Sad drugiej instancji
zaakcentowat, Zze skarzgcy nie wykazat zadnych przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, a wysokosc¢ nieotrzymanych zasitkow nie mogta spowodowac
szkody w wysokosci wskazanej przez skarzgcego. W uzasadnieniu wniosku brak
jest takiej argumentacji, ktéra wspartaby teze o razgcym naruszeniu prawa
skutkujgcych oczywistym uzasadnieniem skargi. Istota zarzutu naruszenia prawa
materialnego, z ktorym skarzgcy wigze oczywistg zasadnos¢ skargi, polega
nazakwestionowaniu poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i oceny
dowoddw, z ktorych nie wynika w szczegodlnosci, by skarzacy doznat szkode
majgtkowg i niemajgtkowg na skutek wydania przez Prezydenta Miasta Stalowe;j
Woli decyzji odmawiajgcej przyznania skarzgcemu zasitku celowego na zakup
zywnosci oraz decyzji odmawiajgcej przyznania mu zasitku celowego na zakup
lekdw. W postepowaniu kasacyjnym Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, a podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw i oceny dowoddéw
(art. 398° § 3 iart. 398" § 2 k.p.c.). Skarzgcy, polemizujgc z ustaleniami i oceng
dowoddw, zmierza w istocie do zniweczenia publicznoprawnej funkcji skargi
i wydania orzeczenia w interesie jednostkowym, w postepowaniu opartym
na analizowaniu przeprowadzanych przed Sgdami obu instancji dowodow. Analiza
zatem wniosku na tle podstaw skargi oraz motywdow zaskarzonego orzeczenia,
nie rowadzi do oceny, iz Sad Apelacyjny ferujac wyrok dopuscit sie kardynalnych

btedow, w stopniu przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. Ze wzgledu na trudng sytuacje materialng skarzgcego o kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcemu
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2
wzw. z § 8 pkt 6 i § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow



nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Tekst jedn.
Dz. U. 2019, poz. 18).



