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POSTANOWIENIE

28 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin t.ochowski

na posiedzeniu niejawnym 28 maja 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku J. K.

z udziatem G. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na skutek skargi kasacyjnej G. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w SiedIcach

z 25 wrzesnia 2024 r., V Ca 322/24,

1. odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej pkt .
zaskarzonego postanowienia;
2. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w

pozostatej czesci.

UZASADNIENIE

Uczestniczka G. K. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu
Okregowego w Siedlcach z 25 wrzesnia 2024 r., zaskarzajgc je w catosci, wnoszgc
o uchylenie tego postanowienia oraz postanowienia Sgdu Rejonowego w Mihsku

Mazowieckim z 19 lutego 2024 r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz
Sad drugiej instancji nie wypowiedziat sie co do zgtoszonych przez uczestniczke

wnioskow dowodowych, a zatem nie rozpoznat nalezycie apelacji i istoty sprawy.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna w czesci, w jakiej dotyczy zawartego w postanowieniu
Sadu Okregowego sprostowania postanowienia Sadu pierwszej instancji (pkt I.
zaskarzonego postanowienia) podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna.
W postepowaniu nieprocesowym skarga przystuguje bowiem od wydanego przez
sad drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia
w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie (art. 5191 § 1 k.p.c.). Nie jest wiec mozliwe zaskarzenie
skargg kasacyjng orzeczenia sgdu drugiej instancji w czesci, w jakiej sad ten
sprostowat oczywistg niedoktadno$¢ w postanowieniu sgdu pierwszej instanc;ji (art.
350 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Skarzgca nie twierdzita przy tym, ze to
rozstrzygniecie Sgdu Okregowego ma charakter merytoryczny. Skutkuje to
odrzuceniem na podstawie art. 398§ 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. skargi kasacyjnej

w tej czesci jako niedopuszczalnej.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig
orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretaciji.
Skarzgcy powinien wykaza¢ kwalifikowang postaé naruszenia przepiséw prawa
materialnego lub procesowego, widoczng prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna

juz nawet przy pobieznej lekturze skargi.

Skarzgca nie wykazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Po
pierwsze, uczestniczka, mimo powotania w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania licznych przepiséw prawa procesowego, nie wskazata,
jaki konkretnie przepis bagdz przepisy zostaty jej zdaniem naruszone w stopniu
kwalifikowanym, przemawiajgcym za oczywistg zasadnoscig skargi (s. 4-8 skargi
kasacyjnej). Taka konstrukcja wniosku wyklucza przyjecie, ze skarga jest

oczywiscie uzasadniona.
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Po drugie, skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wskazata Zzadnych przepisbw prawa materialnego, ktére Sad
Okregowy miatby naruszy¢ w sposob kwalifikowany. Natomiast oparcie skargi
kasacyjnej wytgcznie na zarzutach naruszenia przepisOw postepowania nie
pozwala na uznanie, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Zgodnie bowiem z art.
3983 § 1 pkt 2 k.p.c. skarge kasacyjng mozna oprze¢ na naruszeniu przepisow
postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, ktéry
ocenia sie przez odniesienie konkrethego rozstrzygniecia do podstawy
materialnoprawnej orzeczenia co do istoty sprawy (zob. m.in. postanowienia SN: z
16 kwietnia 2019 r., | PK 115/18; z 21 grudnia 2021 r., IV CSK 615/21; z 31 sierpnia
2022 r.,, | CSK 3676/22). Oczywista zasadno$¢ skargi determinuje wiec
konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego orzeczenia, wynikajagcg z naruszenia
przepisow prawa materialnego. Zatem oparcie argumentacji wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania tylko na naruszeniu przepisow postepowania — w
przypadku zaskarzenia orzeczenia co do istoty sprawy — jest niewystarczajgce, nie
pozwala bowiem na stwierdzenie, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Po trzecie, z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze na
ocene zarzutdbw naruszenia przepisOw postepowania dokonang przez Sad
Okregowy nie miaty wptywu dowody dotgczone przez uczestniczke do sktadanych
pism procesowych w toku postepowania apelacyjnego (s. 24 uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia). Sgad drugiej instancji odnidst sie wobec tego do

ztozonych przez skarzgcg wnioskéw dowodowych.

Po czwarte, uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jest
SciSle zwigzane z podstawami kasacyjnymi, ktore w przewazajgcym zakresie
opierajg sie na zarzutach dotyczgcych ustalen faktycznych i oceny materiatu
dowodowego. Nalezy natomiast przypomnieé, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c,,
podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowodow. Sad Najwyzszy jest zwigzany dokonanymi przez sgady meriti
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art.
39812 § 2 k.p.c.). Zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na

zarzutach dotyczacych ustalenia faktow lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sgdu
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Najwyzszego ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia, oznacza niedopuszczalnos¢ powotywania sie przez skarzgcego na
wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji, polegajgcg na ustaleniu faktow lub
niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow rowniez we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania (postanowienie SN z 8 listopada 2024 r., | CSK
122/24).

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).
Z tych wzgleddéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 w zw. z art. 13
§ 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w czesci, w jakiej nie

podlegata odrzuceniu.

(D.Z.)
[ad])



