Sygn. akt | CSK 1012/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku I. Z. i W. Z.

przy uczestnictwie J. N. i E. W.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 czerwca 2015 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. N.

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 25 marca 2014 r., sygn. akt [...],

1. odrzuca skarge kasacyjnag;
2. zasadza od J.N. na rzecz
wnioskodawcéw kwote 1800 (tysigc osiemset) ziotych

tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarga kasacyjna
wniesiona w niniejszej sprawie przez jednego z uczestnikbw postepowania jest
niedopuszczalna. Zgodnie z art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c., w sprawach zniesienia
wspotwlasnosci skarga kasacyjna nie przystuguje, jesli wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz 150.000 zt. Z utrwalonego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego wynika, ze wartoscig przedmiotu zaskarzenia oczywiscie nie jest
wartos¢ catego dzielonego prawa. Co do zasady, jest to warto$¢ udziatu w prawie
tego podmiotu, wnioskodawcy czy uczestnika, ktory sktada skarge kasacyjna.
Wyjatkowo, zwtaszcza gdy kwestionowane sg zasady podziatu, wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia moze byC wyzsza od wartosdci udziatu skarzgcego. Nalezy jednak
pamietaé, ze postepowanie kasacyjne nie jest pierwszym postepowaniem
w sprawie, lecz nadzwyczajnym postepowaniem dopuszczalnym, co do zasady,
dopiero od orzeczenia sadu Il instancji. Zatem, jak trafnie wskazat Sgd Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 6 maja 2010 r., I CZ 38/10, w odniesieniu do
postanowienia sgdu drugiej instancji, ktorym oddalona zostata apelacja uczestnika,
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng moze bycC albo taka sama, jak
w apelacji, albo nizsza, jesli skarzagcy czesciowo uznat racje sgdu odwotawczego
lub zrezygnowat z cze$ci swoich pretensiji. Nie jest natomiast mozliwe okreslenie tej
wartosci na kwote wyzszg od wskazanej w apelacji, poniewaz zakres zaskarzenia
nie moze byC¢ szerszy. Skoro na potrzeby zaskarzenia rozstrzygniecia sadu
| instancji skarzacy ,wycenit” wartos¢ swojego interesu w sprawie na okreslong
kwote, to, skarzgc orzeczenie sadu Il instancji, nie miat podstaw do przyjecia, aby
ta wartos¢ wzrosta. Odnoszgc to do niniejszej sprawy, nalezy zwrdoci¢ uwage,
ze ten sam uczestnik postepowania, w zasadzie ze zbieznymi zarzutami, okreslit
w apelacji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na 134.896 zt. Bezzasadne jest zatem

wskazanie w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia jako 350.000 zt



(jest to warto$¢ catego prawa podlegajgcego podziatowi). Nie ma przy tym
znaczenia kwestionowanie w skardze kasacyjnej zanizenia wartosci nieruchomosci
przy wycenie. W tym stanie rzeczy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze

kasacyjnej wynosi maksymalnie 134.896 zt.

W konsekwencji skarge kasacyjng nalezy uznaé za niedopuszczalng,
podlega ona zatem odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 w zwigzku z art. 519! § 4
pkt 4 k.p.c.



