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POSTANOWIENIE

13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

na posiedzeniu niejawnym 13 lutego 2025 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku M.B.

z udzialem T.K.,, B.L.,, D.K. i C.t.

0 podziat majgtku wspdlnego i dziat spadku,

na skutek skargi kasacyjnej C.L.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie

z 27 pazdziernika 2023 r., Il Ca 718/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W nawigzaniu do powyzszych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego
w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym,

o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Uczestniczka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
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na jej oczywistg zasadnos$é (art. 398° §1 pkt 4 k.p.c.), ,gdyz Sad Okregowy
w Szczecinie w postanowieniu z dnia 27.10.2023 r. w sprawie oznaczonej jak
wyzej, tj. przy ponownym rozpoznaniu sprawy w drugiej instancji, zaniechat
uwzglednienia oceny prawnej i wskazan co do dalszego postepowania, wyrazonych
w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 16.10.2019
r., sygn. akt Il Ca 1495/18 - a tym samym naruszyt dyspozycje przepisu art. 386 § 6
KPC w zw. z art. 13 § 2 KPC. Zgodnie z wytycznymi Sgdu Okregowego
w Szczecinie, zawartymi w uzasadnieniu postanowienia z dnia 16 pazdziernika
2019 r.: ,Zgodzi¢ nalezy sie z apelujacg C.t., iz wszystkie Srodki zdeponowane na
wspolnych rachunkach bankowych stanowity rowniez i jej wkasno$¢ w odpowiednim
udziale albowiem wynika to wprost z istoty rachunku bankowego i niewatpliwego
prawa przystugujgcego kazdemu =z posiadaczy do wierzytelnosci na nim
zgromadzonych. Zdaniem sadu okregowego, nie mozna przy tym pomijac
okolicznosci, iz S.K. otworzyt z C.k. wspdlne rachunki bankowe, przez lata
dobrowolnie je zasilat, dopuszczat do sytuacji, w ktérej srodki zgromadzone na
rachunkach mieszaty sie z niewatpliwymi kwotami C.t.. Zadng miarg pozbawienie
jej aktualnie statusu wspotwtasciciela tych srodkéw nie byto uprawnione.” (str. 25-26
uzasadnienia), a takze: ,Jest nieprawidtowe pozbawienie C.t. prawa wtasnosci do
wierzytelnosci znajdujgcych sie na rachunkach bankowych jako wspotposiadacza,
tylko w kontekscie zrédta, z ktérego pochodzity srodki zdeponowane w banku, nie
zas charakteru czynnosci” (str. 28). Z tymi wigzgcymi pouczeniami Sgd Okregowy
przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Sgd Rejonowy
Szczecin-Prawobrzeze i Zachod w Szczecinie w toku ponownego rozpatrzenia
sprawy pod sygn. Il Ns 39/20, uwzglednit powyzszg ocene prawng sprawy, cO
znalazto odzwierciedlenie w postanowieniu tego Sadu z dnia 27 stycznia 2023 r.
Sad ten przyznat uczestniczce postepowania C.k. prawo do 1/2 czesci srodkow
pienieznych, zgromadzonych na wspodlnych rachunkach bankowych prowadzonych
z konkubentem. Z powyzszych wzgledow, wydanie przez Sad Okregowy w
Szczecinie w dniu 27.10.2023 r. w sprawie 0 sygn. akt Il Ca 718/23 orzeczenia
reformatoryjnego - pozbawiajgcego uczestniczke jej oszczednosci w catosci, a
uwzgledniajgcego zarzuty apelujgcych uczestniczek - sprzeczne z uprzednig

wykfadnig tego samego Sadu Okregowego w Szczecinie i pomimo braku
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ujawnienia nowych okolicznosci w sprawie byto niedopuszczalne z punktu widzenia
normy z art. 386 § 6 KPC. Warto podkresli¢, ze orzeczenia wydawane w danym
sgdzie w szczegodlnosci winny charakteryzowac¢ sie stabilnosciag. Wymaga tego
zaréwno respekt dla wiasnej instytucji, jak i zasada zaufania obywatela do Sadu.
Wspomnie¢ warto, ze mozliwo$¢ wyrazenia przez sgd odwotawczy wigzgcych
wskazan dla sgdu | i Il instancji co do dalszego rozpatrywania sprawy jest zgodna z
konstytucjg - co orzekt Trybunat Konstytucyjny w dniu 8 listopada 2016 r., w sprawie
o sygn. Akt P 126/15.”

Skarzgca zarzucita takze, ze orzeczenie Sgdu Okregowego wydane zostato
takze z naruszeniem przepisu art. 891' k.p.c., ktéry to przepis statuuje
domniemanie réwnych udziatbw w wierzytelnosci z rachunku wspdlnego.
,Domniemanie prawne, wynikajgce z powotanego przepisu moze zosta¢ obalone
jedynie poprzez wykazanie istnienia odmiennego zapisu w umowie z bankiem.
Abstrahuje ono od zrédta pochodzenia srodkow na koncie, a nawet wszelkich
Lhieformalnych” porozumien pomiedzy wspotposiadaczami kont bankowych.
Przepis ten ma rowne zastosowanie do wszystkich podmiotow, a majgtek wspdiny
nie jest w ramach tego przepisu uprzywilejowany. Dlatego w sposob oczywiscie
niestuszny Sad Okregowy odmowit uczestniczce C.k. prawa wiasnosci do
wierzytelnosci w odpowiednim udziale z tytutu wspdlnych kont bankowych
posiadanych ze spadkodawca. Powyzsze stanowi implikacje pominiecia przez Sgd
przepisow prawa materialnego w postaci art. 725 KC - jest oczywistg

nieprawidtowoscig”.

Uczestniczka powotywata sie takze na przedawnienie roszczen
spadkobierczyn S.K. zgtoszonych w stosunku do niej, gdyz ,ztozenie wniosku o
dziat spadku nie jest czynnos$cig przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia
lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia w rozumieniu art.
123 k.c.”.

Alternatywnie skarzgca powotata sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktére stanowi¢ miata kwestia,
,czy art. 8911 KPC posiada zastosowanie rowniez poza postepowaniem

egzekucyjnym - za czym przemawia wykladnia systemowa, a tym samym zasada
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spgjnosci systemu prawa”, ewentualnie ,czy do kwestii rozliczeh konkubinatu
w postaci wspolnych rachunkéw bankowych i rownolegle istniejgcego zwigzku
matzenskiego, nalezy przyjgc¢, ze zgodnie z dyspozycjg przepisu art. 725 KC oraz
przepisbw prawa bankowego, dochodzi do nabycia wierzytelnosci wspdinej
w udziatach do 1/2 czesci przez matzonkdéw oraz konkubenta/konkubine jednego
z nich - bez wzgledu na okolicznos¢, z jakiego zrodta pochodzity srodki pieniezne
zasilajgce te rachunki, jezeli taka byta prawidtowo odtworzona wola stron umowy
rachunku bankowego, a w konsekwencji - czy przepisy o zniesieniu wspotwlasnosci

znajdg w mniejszej sprawie odpowiednie zastosowanie?”.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia do
rozpoznania wymaga powofania sie na kwaliflkowang postaé naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisbw prawa materialnego lub procesowego
i przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. Szczegdlna podstawa przedsadu z art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga przy tym samodzielnego czyli odrebnego od podstaw
kasacyjnych wskazania i wykazania naruszenia konkretnego przepisu prawa
(procesowego lub materialnego), ktére jest oczywiste i bez watpliwosci prowadzi do
stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest wadliwy i dlatego skarga powinna zostac

przyjeta do rozpoznania.

Uczestniczka trafnie podnosi w skardze, ze rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego w przedmiocie podziatu majgtku wspdlnego T.K. i S.K. oraz dziatu
spadku po S.K. byly dwukrotnie kontrolowane przez Sad Okregowy w
postepowaniu apelacyjnym. Zdania zacytowane we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania pochodzg z uzasadnienia postanowienia Sagdu
Okregowego z 16 pazdziernika 2019 r., ktérym postanowienie wydane w sprawie
przez Sad Rejonowy zostato uchylone, a sprawa przekazana do ponownego
rozpoznania. W Swietle art. 386 § 6 k.p.c. sgd pierwszej instancji, ktéremu sprawa

zostata przekazana do ponownego rozpoznania jest przy tym ponownym
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rozpoznaniu zwigzany oceng prawng i wskazaniami co do dalszego postepowania
wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji; to zwigzanie dotyczy

takze sadu drugiej instancji, gdyby ten raz jeszcze rozpoznawat sprawe.

Sad Okregowy w motywach postanowienia z 16 pazdziernika 2019 r.
odnotowat, ze rachunki otwarte przez skarzgcg i spadkodawce byly rachunkami
wspolnymi, a z tego domniemywac¢ nalezy, ze i skarzgcej przystugiwat tytut do
srodkdw zgromadzonych na tych rachunkach, gdyz byta ich wspotposiadaczem.
Sad Okregowy nie wypowiedziat sie jednak o tym, w jakim udziale skarzgcej
miatyby przystugiwac tytuty do srodkéw gromadzonych na rzeczonych rachunkach,
zas$ o jej wspoétuprawnieniu do tych srodkéw wnioskowat z tego, ze spadkodawca

i skarzgca otworzyli rachunki wspdlnie, po czym spadkodawca zasilat rachunki.

W warunkach coraz powszechniejszego obrotu bezgotdwkowego rachunek
bankowy, takze rachunek prowadzony tgcznie dla pewnych podmiotdéw, staje sie
miejscem gromadzenia srodkow pochodzgcych z réznych tytutdéw, ksiegowanych
przez bank, ktory zobowigzuje sie w stosunku do posiadacza do wyptacenia tych
srodkdw na zgdanie posiadacza, a czasem takze do wykonywania na ich bazie
innych operacji finansowych zleconych przez posiadacza. Zaksiegowanie srodkéw
na rachunku bankowym, wptaconych tam w wykonaniu zobowigzania w stosunku
do posiadacza rachunku, nie znosi tytutu swiadczenia, z uwagi na ktory zostaty
wptacone, a zatem jesli srodki zapisane zostaty na rachunku, jako przelane tam
przez pracodawce tytutem wynagrodzenia za prace, to zachowujg one ten
charakter do czasu ich wydatkowania. Ustalenia faktyczne, do ktérych nawigzuje
Sad Okregowy i ktére omawia na s. 19 uzasadnienia, wskazujg na to, ze na
wspolne rachunki bankowe ze skarzgcg wptywato wynagrodzenie spadkodawcy za
prace, a $wiadczenia spetnione z tego tytutu i nie wydatkowane stanowig sktadniki
matzenskiego majgtku wspdlnego (art. 31 § 2 pkt 1 k.ro.). W ustaleniach
faktycznych nie ma natomiast mowy o tym, zeby na tych rachunkach ksiegowane
byty Srodki przekazywane skarzgcej z réznych tytutow przez zobowigzanych
w stosunku do niej do spetniania Swiadczen pienieznych, zeby doszio do
zmieszania $rodkéw spadkodawcy i skarzgcej oraz wydatkowania ich tak, ze
w chwili otwarcia spadku na rachunkach tych nie byto juz srodkéw wptaconych

spadkodawcy z takich tytutéw, ktore ustawodawca zaliczyt do majgtku wspdinego
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ani tez nie ma mowy o tym, zeby miedzy spadkodawcg a skarzgcg zawarte zostaty
porozumienia, na mocy ktérych uzyskataby tytut do pobranego przez spadkodawce

i nie wydatkowanego za jego zycia wynagrodzenia za prace.

Sfera oceny dowodéw i dokonania na ich podstawie ustalen faktycznych nie
nalezy do przedmiotu regulacji art. 386 § 6 k.p.c. Ocena prawna wyrazona przez
Sad drugiej instancji wigze przy ponownym rozpoznaniu sprawy o tyle, o ile odnosi
sie do juz dokonanych ustalen, ktore nie zostaty uzupetnione lub zmienione,
natomiast w odniesieniu do ustalen zmienionych i uzupetnionych musi by¢
dokonana na nowo, a jej przeprowadzenie nie stwarza podstawy do twierdzenia, ze
Sad meriti naruszyt art. 386 § 6 k.p.c. Wskazania, o ktérych mowa w art. 386 § 6
k.p.c., nie mogg ingerowa¢ w przyznany sgdowi orzekajgcemu, wynikajgcy z art.

233 § 1 k.p.c., zakres swobody w ocenie przeprowadzonych dowoddéw.

Zgodnie z ustalong linig orzecznictwa, powotanie sie na wystepowanie
w sprawie istothego zagadnienia prawnego jako na przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wymaga okreslenia problemu o charakterze
abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie
i wymagajgcego pogtebionej wyktadni. Skarzacy powinien to zagadnienie
sformutowa¢ oraz przedstawi¢ argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepisow,
na tle ktérych ono powstato. Zagadnienie powinno by¢ ponadto ,istotne” z uwagi na
wage problemu interpretacyjnego, ktérego dotyczy dla systemu prawa. Skarzgca
nie sprostata takim wymaganiom uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Art. 891! k.p.c., zamieszczony przez ustawodawce w obrebie przepisow
0 egzekucji z rachunku bankowego, jest normg upowazaniajgcg do dokonania
zajecia rachunku wspolnego w postepowaniu egzekucyjnym. Domniemanie
ustalone w zdaniu czwartym ma zastosowanie wtedy, gdy dtuznik nie przedtozy
umowy rachunku bankowego, na podstawie ktérej mozna by wnioskowacé o tym,
w jakiej czesci srodki wptywajgce na rachunek majg mu przypadac¢ albo gdy
umowa nie zawiera tego rodzaju postanowien. Stosowanie domniemania ma

utatwiaC prowadzenie egzekucji, a ta w odniesieniu do srodkoéw zgromadzonych na
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rachunkach skarzgcej i spadkodawcy sie nie toczyla, lecz nie wylgcza ono
mozliwosci wykazywania, z jakiego zrodta wywodzg sie srodki wptywajgce na
wspolny rachunek bankowy. Przypisanie wspotposiadaczowi rachunku tytutu do
takich srodkoéw w catosci lub w wiekszym udziale niz wynikajgcy z tego, w jakim
zakresie rachunek zostat zasilony srodkami z wierzytelnosci przypadajgcych jemu
samemu, wymaga ustalenia, Zze miedzy wspotposiadaczami rachunku miata
miejsce skuteczna materialnoprawnie czynnosc¢, na mocy ktorej wspotposiadacz
rachunku uzyskat kosztem majgtku innego wspotposiadacza tego rachunku tytut do
Srodkow, ktérymi ten zasilit rachunek. Art. 725 k.c., na ktéry powotuje sie skarzaca
nie dotyczy relacji miedzy wspotposiadaczami rachunku, lecz miedzy nimi —

traktowanymi fgcznie jako posiadacz rachunku — a bankiem.

Ztozenie wniosku o dziat spadku jest czynnoscig przedsiewzietg
bezposrednio w celu dochodzenia Ilub wustalenia albo zaspokojenia Iub
zabezpieczenia roszczen powstajgcych miedzy wspotuprawnionymi do sktadnikow

majatku objetych podziatem w rozumieniu art. 123 k.c.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 3984 orzeczono jak

w sentencji.

(M.M.)

[a.4]



