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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Krzysztof Strzelczyk

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa M. Spétki z 0.0. w R.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie X.

o zaptate i ochrone praw autorskich,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 16 lutego 2017 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 24 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna,

2) zasagdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 5.400,-
(pie¢ tysiecy czterysta) tytulem kosztow postepowania
kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Powodka M. sp. z 0.0. z siedzibg w R. wniosta o zasgdzenie od Skarbu
Panstwa - Wojewody X. kwoty 510.913 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu tytutem odszkodowania odpowiadajgcego sumie trzykrotnego
wynagrodzenia, wyliczonego wedlug zmiennych stawek podstawowych w
wysokosci od 1.500 do 2.200 zt miesiecznie, za okres od dnia 1 stycznia 2005 r. do
dnia 31 lipca 2011 r. za korzystanie z utworu ,P.” i skapitalizowanych odsetek za
okres do dnia wniesienia pozwu oraz o nakazanie pozwanemu opublikowania w
dzienniku G. o$wiadczen potwierdzajgcych naruszenia majgtkowych praw

autorskich powddki do wskazanego utworu.

Wyrokiem z dnia 10 maja 2012 r. Sgd Okregowy w R. uwzglednit zgdanie
pozwu w catosci. Sad ustalit, ze twoércg ,P.” jest pracownik powoda, ktéry dokonat
tego w ramach obowigzkéw pracowniczych. Majgtkowe prawa autorskie do
programu przystugujg powddce. Umowa licencyjna zawarta w dniu 22 listopada
1995 r. przez powddke z Ministrem [...], umozliwiajgca uzytkowanie programu i
udostepnianie go osrodkom informatyki urzedéw wojewddzkich, w ramach ktoérej
wykorzystywat go takze pozwany, wygasta po 5 latach. Pozwany mimo to nadal
postugiwat sie programem przy obstudze Wojewddzkiego Zbioru [...]. Sad pierwszej
instancji ocenit, ze dziatania pozwanego byly bezprawne izawinione, stad w
oparciu o art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2007 r. Nr 99, poz. 662 ze zm.), dalej
jako: u.p.a.p.p., powddztwo podlega uwzglednieniu

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2013 r., wydanym na skutek apelacji pozwanego
i zazalenia powodki, Sgd Apelacyjny w (...) zmienit wyrok sgdu pierwszej instancji w
czesci poprzez obnizenie kwoty zasgdzonej na rzecz powddki do 350.006,50 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 2 sierpnia 2011 r. i oddalenie powddztwa w dalszej
czesci, oddalit apelacje w pozostatym zakresie a uwzgledniajgc zazalenie zmienit
rozstrzygniecie o kosztach postepowania. Odszkodowanie zostato wyliczone
wedtug trzykrotnosci stawek wynagrodzenia mozliwych do osiggniecia za okres od

dnia 22 marca 2007 do 31 stycznia 2008 r. po 1.500 zt miesiecznie, za okres od 1



lutego 2008 r. do dnia 31 grudnia 2008 r. po 1.910zt miesiecznie, za okres od 1
stycznia 2009 r. do dnia 18 listopada 2010 r. po 2.000 zt miesiecznie, za okres od
dnia 19 listopada 2010 r. do dnia 31 lipca 2011 r. po 2.200 zt miesiecznie i
powiekszone o skapitalizowane odsetki w wysokosci 49.476,50 zt. Sad stwierdzit,
ze odpowiedzialno$¢ pozwanego ma charakter deliktowy, a uzasadniony jest zarzut
przedawnienia roszczeh obejmujgcych okres od dnia 1 stycznia 2001 r. do 21
marca 2007 r. Jako podstawe prawng wskazat art. 442 (art. 442%) k.c. lub 118 k.c.
Przyjat, ze wobec wystgpienia przez powddke z wnioskiem o zawezwanie do proby
ugodowej w dniu 17 grudnia 2007 r. i w dniu 22 marca 2010 r. doszto do przerwy
biegu terminu przedawnienia co do czesci roszczenia.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2014 r. Sad Najwyzszy: uwzgledniajgc
skarge kasacyjng powodki uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w zakresie
oddalajgcym powodztwo w pozostatej czesci, uwzgledniajgc skarge kasacyjng
pozwanego w czesci uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w zakresie
oddalajgcym apelacje pozwanego i co do tych roszczen przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania. Skarga kasacyjna pozwanego w dalszej czesci zostata
oddalona.

Sad Najwyzszy wskazat, ze nie wyjasniono nalezycie podstawy prawnej
rozstrzygniecia. Podkreslit, ze sposdb naprawienia szkody przewidziany w art. 79
ust. 1 pkt 3 Iit. b wu.p.a.p.p., polegajgcy na zaptacie zryczattowanego
odszkodowania, stanowi alternatywny do art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a u.p.a.p.p. sposoéb
naprawienia szkody. Odwotujgc sie do pogladéw judykatury i piSmiennictwa
podniést, Zze podstawg ustalenia jest wynagrodzenie, jakie przystugiwatoby
uprawnionemu w chwili dochodzenia naprawienia szkody, gdyby osoba
naruszajgca jego prawa zawarta z nim umowe o korzystanie z dzieta w zakresie
dokonanego naruszenia.

Przepis art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. wylgcza stosowanie art. 363 § 2
k.c., nie przewiduje wyjagtku od wustalania stosownego wynagrodzenia
z uwzglednieniem stanu rzeczy istniejgcego w chwili jego dochodzenia
w rozumieniu art. 316 § 1 k.p.c. Wskazat, ze zadanie dotyczgce odsetek za
opOznienie wymaga poczynienia ustalen i rozwazan uwzgledniajgcych dorobek

orzecznictwa, ktére przytoczyt. Wymagalnos¢ roszczenia opartego na tym



przepisie, jako bezterminowego, wymaga wezwania zobowigzanego do zaptaty
(art. 455 k.c.). Odnoszgc sie do zarzutu przedawnienia zauwazyt, ze roszczenia
0 ochrone autorskich praw majgtkowych przedawniajg sie w terminach okreslonych
w art. 118 k.c. z wyjgtkiem roszczen o naprawienie szkody, do ktérych
ma zastosowanie art. 442" § 1 k.c. (przed dniem 10 sierpnia 2007 r. - art. 442 § 1
k.c.). Termin ten moze ulec przerwaniu w wyniku wezwania do préby ugodowe;,
codo zasady w odniesieniu do wierzytelnosci okreslonych w tym wezwaniu
jako przedmiot i wysokos¢ zgdania, ale odstepstwo od niej wynika z art. 79 ust. 1
pkt 3 lit. b u.p.a.p.p., ktory przewiduje aktualizacje wysokosci zryczaltowanego
odszkodowania. Wskazujgc na daty ztozenia wnioskow o zawezwanie do préob
ugodowych stwierdzit, Zze roszczenie powodki o odszkodowanie za okres od
stycznia 2005 r. do lipca 2011 r. nie ulegto przedawnieniu.

Sad Apelacyjny w (...) ponownie rozpoznawat sprawe w zakresie nie objetym
prawomocnym orzeczeniem, tj. co do roszczeh majgtkowych obejmujgcych
odszkodowanie za okres od dnia 1 stycznia 2005 r. do dnia 21 marca 2007 r.
w wysokosci 160.907,50 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 2 sierpnia 2011 r. oraz
co do roszczen niemajgtkowych (ogtoszen). Powoddka podjeta prébe
zmiany powédztwa o zaptate precyzujgc je jako zagdanie zasgdzenia kwoty
122.626 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 2 sierpnia 2011 r. obliczonej jako
dwukrotnos¢ wynagrodzenia za wskazany okres wyliczonego wedtug stawki 2.300
zt miesiecznie. Stanowisko to bylo instrumentalnie zwigzane ze zmiang stanu
prawnego, wynikajgcg z wejscia w zycie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
23 czerwca 2015 r. SK 32/14 (OTK-A2015, nr 6, poz. 84), ktory stwierdzit, ze art. 79
ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. w zakresie, w jakim uprawniony, ktérego autorskie prawa
majgtkowe zostaly naruszone, moze zgdac¢ od osoby, ktéra naruszyta te prawa
naprawienia wyrzgdzonej szkody poprzez zaptate sumy pienieznej w wysokosci
odpowiadajgcej - w przypadku gdy naruszenie jest zawinione - trzykrotnosci
stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia bytoby nalezne
tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu jest
niezgodny z art. 64 ust. 1 i2 w zw. z art. 31 ust. 3 w zw. z art. 2 Konstytucji. Sad
uznat takg modyfikacje zadania w postepowaniu drugoinstancyjnym za

niedopuszczalng (art. 383 k.p.c.).



Sad Apelacyjny w (...) kolejnym reformatoryjnym wyrokiem 2z dnia
24 wrzesnia 2015 r. zmienit wyrok sgdu pierwszej instancji i uwzgledniajgc tres¢
oraz sformutowanie sentencji poprzednich orzeczen wydanych w sprawie zasgdzit
na rzecz powoddki dalszg kwote 116.093,09 z ustawowymi odsetkami od dnia
2 sierpnia 2011 r. i oddalit powédztwo w zakresie zgdania zaptaty kwoty 44.814,41
zt oraz nakazania publikacji ogtoszen, ponadto oddalit apelacje powddki
w pozostatej czesci. Sad podkreslit dezaktualizacje czesci zarzutéw apelacji.
Wskazat, ze powoddce przystuguje legitymacja czynna dla dochodzenia roszczenh
o ochrone majgtkowych praw autorskich wynikajgcych z art. 74 pkt 3 u.p.a.p.p.,
a dziatania podjete w 2007 r. (oferta zawarcia umowy licencyjnej, wezwanie do
préby ugodowej) jednoznacznie wskazujg na brak zgody na dalsze
wykorzystywanie programu. Sad Apelacyjny uznat, ze nie ma potrzeby
dopuszczenia dowodu z opinii biegtego posiadajgcego wiadomosci specjalne
(art. 278 § 1 k.p.c.) dla ustalenia wysokosci stawek wynagrodzenia, stanowigcych
podstawe do obliczenia kwoty odszkodowania za poszczegdlne okresy. Stwierdzit,
ze wysokos¢ naleznego wynagrodzenia stanowi okolicznos¢ faktyczng, ktéra moze
by¢ dowodzona za pomocg wszelkich dostepnych srodkow dowodowych. W tym
przypadku powodka wykazata jg przedstawiajgc umowy licencyjne o korzystanie
z programu t.” zawarte z innymi podmiotami oraz orzeczenia sgdowe dotyczgce
innych jednostek organizacyjnych Skarbu Panstwa zgodne ze stawkami
stanowigcymi podstawe wyliczenia zgdania pozwu. Przyjat, co do zasady stawki
powinny by¢ ustalone na date zamkniecia rozprawy w sadzie pierwszej instanciji,
odwotujgc sie w tym przedmiocie do zwigzania wytycznymi Sadu Najwyzszego
(art. 386 § 6 k.p.c.). Sad przytoczyt wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia
28 kwietnia 2011 r. (I C 695/08), z uzasadnienia ktérego wynika, ze umowa zawarta
w dniu 22 listopada 1995 r. przez powodke z Ministrem Spraw Wewnetrznych,
majgca na celu korzystanie z systemu informatycznego ,L.” przez jednostki
organizacyjne Skarbu Panstwa byta umowg licencyjng i nie przeniosta praw
autorskich do tego programu. Umowa ta wygasta po pieciu latach, a pdzniejsza
zawarta w dniu 19 listopada 2007 r. ze Skarbem Panstwa - Ministrem [...]
nie dotyczyta panstwowej jednostki organizacyjnej wystepujgcej w obecnej sprawie.

Sad przyjat, ze ze wzgledu na tozsamos¢ podstawy faktycznej roszczenia,



stron stosunku prawnego i rozstrzygniecia jest zwigzany wskazanym orzeczeniem
(art. 365 § 1 k.p.c.). Odnoszac sie twierdzenia pozwanego, ze czesciowa utrata
mocy art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. powinna skutkowa¢ ograniczeniem
odszkodowania do pojedynczej stawki, wyliczenia go wedtug zasad ogolnych,
stwierdzit iz zagadnienie odszkodowania odpowiadajgcego dwukrotnosci
potencjalnego wynagrodzenia nie byto objete badaniem Trybunatu Konstytucyjnego.
Sad wskazat na krytyke tego rozwigzania w piSmiennictwie i na wystgpienie przez
Sad Najwyzszy z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (postanowienie z dnia 15 maja 2015 r., V CSK 41/14), niemniej uznat
ze de lege lata nie istniejg podstawy normatywne do odmowy uwzglednienia
roszczenia o zaptate wielokrotnosci wynagrodzenia autorskiego, jezeli tylko
dochodzgcy odszkodowania wykaze fakt naruszenia przystugujgcych mu praw
majgtkowych. Ustalit, ze pozwany w okresie od stycznia 2005 r. do marca 2007 r.
naruszat prawa autorskie powddki w sposéb niezawiniony. W dniu wytoczenia
powoddztwa roszczenie odszkodowawcze byto wymagalne rowniez w zakresie
skapitalizowanych odsetek, wobec wczesniejszego wezwania do podjecia proby
ugodowej, ktore nalezy traktowaé jak wezwanie do =zaptaty sSwiadczenia
bezterminowego. Zasgdzona dalsza kwota obejmuje odszkodowanie w kwocie
80.588 zt i skapitalizowane odsetki w wysokosci 35.686,60 zt wyliczone dla kwot
wymagalnych wedtug wezwan do zaptaty w prébach ugodowych.

Sad drugiej instancji podzielit zarzuty apelacji w czesci kwestionujgcej
nakazanie dokonania ogtoszen. Stwierdzit, ze roszczenie oparte na art. 79 ust. 2
pkt 1 u.p.a.p.p. stanowi dodatkowg represje wobec naruszyciela. Biorgc pod uwage
uptyw czasu od daty naruszen, wystepujacy juz w dacie wytoczenia powddztwa,
niezawiniony charakter naruszen praw autorskich powoddki, wczesniejsze
przeniesienie przez nig uprawnien nainny podmiot, nieprecyzyjng treS¢ zgdania
w tej czedci, oraz uwzglednienie zgdania odszkodowawczego ocenit, ze dla
usuniecia skutkdw naruszenia i nakazanie publikacji ogtoszen jest niecelowe
i stanowitoby zbyt duzg dolegliwos¢, niewspotmierng do zakresu wkroczenia
w autorskie prawa majgtkowe powddki.

Pozwany Skarb Panstwa - Wojewoda X. zlozyt skarge kasacyjng od wyroku

Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 24 wrzesnia 2015 r. w czesci dotyczgcej oddalenia



apelacji pozwanego w dalszym zakresie. Skarga, oparta na obu podstawach
kasacyjnych (art. 398° § 1 k.p.c.), zarzuca w ramach naruszenia przepiséw
postepowania, ktore miaty istotny wptyw na wynik sprawy, uchybienie art. 316 § 1
k.p.c. w zw. z art. 363 § 2 k.c. oraz w zw. z art. 398%° k.p.c. poprzez dokonanie
wyktadni sprzecznej z wyktadnig dokonang przez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 9
pazdziernika 2014 r. i w konsekwencji btedne przyjecie, ze poszkodowany maogt
swobodnie wybra¢ date istotng dla ustalenia wysokosci odszkodowania. Wskazane
naruszenia prawa materialnego dotyczg btednej wykfadni art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b
u.p.a.p.p. w zw. z art. 13 dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania prawa wiasnosci intelektualnej,
prowadzacej do przyjecia, ze uprawnionemu przystuguje prawo do Zzadania
zasgdzenia odszkodowania W wysokosci wielokrotnosci stosownego
wynagrodzenia i w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie tego przepisu przez
zasgdzenie odszkodowania w takiej wysokosci; art. 363 § 2 k.c. poprzez jego
btedng wyktadnie i przyjecie przy ustalaniu wysokosci odszkodowania cen z daty
innej niz dzien wyrokowania.

Sad Najwyzszy zwazyt:

Istotg zarzutéw podniesionych w ramach podstawy naruszenia prawa
materialnego jest kwestionowanie zasgdzenia odszkodowania odpowiadajgcego
dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia bytoby
nalezne w wypadku udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu,
jako opartych na btednej wyktadni art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. w zw. z art. 13
dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r.
w sprawie egzekwowania prawa wtasnosci intelektualnej (Dz.U.2004. L 157, s. 45).
Rozwigzanie przyjete w prawie polskim jest szczegdélnym srodkiem ochrony
autorskich praw majgtkowych, ktérego dochodzenie nie wymaga wykazywania winy
podmiotu korzystajgcego z utworu bez wymaganego zezwolenia tworcy,
uszczerbku majgtkowego uprawnionego ani uzyskania korzysci przez
naruszajgcego te prawa. Judykatura i pismiennictwo podkreslaty, ze surowa
odpowiedzialnos¢ naruszajgcego niezalezna od jego winy, Swiadomosci naruszenia
cudzych praw autorskich czy dobrej wiary przy korzystaniu z utworu budzi

watpliwosci wobec rownolegtego dopuszczenia dochodzenia odszkodowan na



zasadach ogélnych. Rozwazano, czy celowe jest umozliwienie dochodzenia
podwojnego stosownego wynagrodzenia tylko w oparciu przestanke bezprawnosci,
rozumianej jako wkroczenie, bez zezwolenia uprawnionego, w autorskie prawa
bezwzgledne, a w nastepstwie korzystanie z utworu w sposob sprzeczny z prawem.
Wyrazem tych watpliwosci byto skierowanie przez Sgd Najwyzszy postanowieniem
z dnia 15 maja 2015 r. (V CSK 41/14) pytania prejudycjalnego do Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Trybunat ten wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r.
w sprawie C-367/15 orzekt, ze art. 13 dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania
prawa witasnosci intelektualnej nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze nie
sprzeciwia sie on uregulowaniu krajowemu, zgodnie z ktérym uprawniony, ktérego
prawo wiasnosci intelektualnej zostato naruszone, moze zgda¢ od osoby, ktora
naruszyta to prawo, albo odszkodowania za poniesiong szkode, przy uwzglednieniu
wszystkich wtasciwych aspektow danej sprawy, albo, bez wykazywania przez
tego uprawnionego rzeczywistej szkody, domagac sie zaptaty sumy pienieznej
w wysokosci odpowiadajgcej dwukrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére
w chwili jego dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia zgody na korzystanie
z danego utworu. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu byta zgodnos¢ art. 79
ust. 1 pkt 3 lit. b u.p.a.p.p. z prawem europejskim, posrednio z prawem
miedzynarodowym. Jej pozytywny wynik oznacza, ze wskazany przepis moze
by¢ podstawg prawng zasgdzania odszkodowan w wysokosci podwodjnego
stosownego wynagrodzenia tylko w oparciu o przestanke bezprawnosci. Sad
Najwyzszy rozpoznajgcy w obecnym skfadzie przedstawiong skarge kasacyjng
podziela to stanowisko wuznajgc, ze wskazany przepis nie wprowadza
niedopuszczalnego odszkodowania o charakterze karnym ani nie narusza ogolnych
zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej, bowiem w wypadku odszkodowania
ryczattowego nie jest mozliwe proporcjonalne uwzglednienie wysokoSci
rzeczywistej szkody. Podkre$la ponadto, ze prawo krajowe (art. 361 § 2 k.c.)
przewiduje mozliwos¢ odstepstw od ogdlnych zasad wynagradzania szkody. W
mysl| tego przepisu - w braku odmiennego przepisu ustawy - mozna wprowadzi¢ w
ramach rozwigzan szczegdlnych inne zasady okreslania odpowiedzialnosci

odszkodowawczej. Takim wyjgtkiem od ogdlnych regut naprawienia szkody jest



rozwigzanie przyjete w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b., dotyczgce naruszenia autorskich
praw majgtkowych z zastosowaniem modelu obliczania odszkodowania na
podstawie potencjalnej opfaty licencyjnej przy zastosowaniu odpowiedniego
mnoznika. Tym samym wskazana podstawa kasacyjna nie jest uzasadniona.
Dalsze zarzuty skargi podniesione w ramach obu podstaw kasacyjnych sg
oparte na niezrozumieniu wywodu sgdu drugiej instancji. Nie uchybit on art. 316 § 1
k.p.c. w zw. z art. 363 § 2 k.c. oraz w zw. z art. 398%° k.p.c. poprzez dokonanie
wyktadni sprzecznej z wyktadnig dokonang uprzednio przez Sad Najwyzszy ani art.
363 § 2 k.c. poprzez jego btedng interpretacje. W szczegdlnosci Sad nie przyjat
w motywach rozstrzygniecia, ze poszkodowany ,mogt swobodnie wybraé date
istotng dla ustalenia wysokosci odszkodowania”. Przeciwnie - wskazat, ze zwigzany
jest ta wyktadnig, jednak zasgdza swiadczenie zgodnie z Zgdaniem pozwu.
Stanowisko to jest trafne. Podkreslic nalezy, ze przestanka dotyczgca momentu
obliczania odszkodowania jest okreslona w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b p.a.p.p. jako
chwila dochodzenia zgdania. Przez ,chwile dochodzenia zgdania" nalezy rozumiec
date wyrokowania o wniesionym roszczeniu. Czesto wysokos¢ stosownego
wynagrodzenia z tytutu udzielenia potencjalnej zgody na date orzekania rozni sie
in minus lub in plus od wysoko$ci odpowiednio wyliczonej na chwile, w ktorej
nastgpito faktycznie naruszenie lub wniesiono powddztwo o zasgdzenie. Dotyczy to
zwtaszcza roszczen obejmujgcych diugie okresy naruszen oraz dochodzonych w
sprawach, w ktorych postepowanie sie wydtuza. Judykatura zgodnie przyjmuje, ze
podstawg ustalenia takiego odszkodowania jest wynagrodzenie, ktore
przystugiwatoby uprawnionemu, gdyby osoba naruszajgca jego prawa zawarta z
nim umowe o Korzystanie z dzieta w zakresie dokonanego naruszenia, w chwili
dochodzenia naprawienia szkody (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 25 marca
2004 r., 1l CK 90/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 66, oraz nie publikowane z dnia 29
listopada 2006 r., II CSK 245/06, z dnia 13 grudnia 2007 r., | CSK 321/07, z dnia 25
listopada 2009 r., Il CSK 259/09, z dnia 8 lutego 2012 r.,, V CSK 56/11).
Odszkodowanie z tytutu naruszenia autorskich praw majgtkowych nie zalezy od
wykazania wysokosci poniesionego uszczerbku (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 pazdziernika 2011 r., IV CSK 133/11, OSNC 2012, nr 5, poz. 62).

Wysokos¢ wynagrodzenia przewidzianego w art. 79 ust. 1 ustala sie wedtug stanu z
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chwili zamkniecia rozprawy (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 15 wrzes$nia
2004 r., 11l CK 366/03, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 141, z dnia 8 lutego 2012 r., | CSK
56/11, cyt. z dnia 9 pazdziernika 2014 r., | CSK 563/13). Niemniej zasada
aktualnosci wyliczenia odszkodowania nie przetamuje naczelnej zasady procesu
cywilnego jakg jest zasada rozporzgdzalnosci. Skoro powddka wyliczyta
wynagrodzenie, jakie otrzymataby jako podmiot prawa autorskiego, gdyby pozwany
zawart z nig umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia
wedtug zmiennych rosngcych stawek, mozliwych do uzyskania przez nig w obrocie,
to sad bez naruszenia zasady zwigzania zgdaniem pozwu nie mégt zasgdzi¢ kwot
wyzszych (art. 321 § 1 k.p.c.). Z oczywistych wzgledéw nie mogt takze oddali¢
powddztwa. Wprawdzie brak ustalen co do petnej kwoty potencjalnie naleznego
wynagrodzenia w dacie orzekania, ale kwestionowane rozstrzygniecie w zakresie
dotyczgcym zasgdzenia dalszej kwoty uwzglednia stawki rynkowe stosowane
w obrocie krajowym, korzystne dla skarzgcego (stawki 1500 zt, a tylko za 21 dni
1910 zl), podczas gdy prawomocne orzeczenie dotyczgce pozniejszego okresu
przyjeto stawki 1910 zt i 2000 z. Rozwazanie dopuszczalnosci zastosowania
art. 363 § 2 k.c., mimo istniejgcej rozbieznosci orzecznictwa, w tych
okolicznosciach sprawy jest niecelowe. Niewielka roznica kwoty zasgdzonej
odbiegajgcej od wyliczonej w uzasadnieniu orzeczenia nie byta objeta zakresem
zarzutow skargi.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy w braku uzasadnionych podstaw
oddalit skarge pozwanego (art. 398'* k.p.c.). O zwrocie kosztéw postepowania
kasacyjnego postanowiono w oparciu o zasade odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 1 i art. 99 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c. w zw.
zart. 391 § 1 k.p.c.).

jw

r.g.



