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POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stefanska

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Inwestycji i Rozwoju, Skarbowi Panstwa -
Prezesowi Sgdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

iS.S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 14 maja 2019 r., sygn. akt V ACa 253/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adw. P. C. wynagrodzenie ze Skarbu Panstwa -
Sadu Apelacyjnego w Warszawie za pomoc prawng swiadczong
powodowi z urzedu w wysokosci 12 500 zt (dwanascie tysiecy
pieéset zlotych) powiekszong o nalezny podatek od towaréw i
ustug”

3. zasadza od A. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 12 500 zt (dwanascie
tysiecy pieéset ziotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym".

UZASADNIENIE



Wyrokiem z 21 marca 2016 r. Sgd Okregowy w Warszawie oddalit
powodztwo A. S. przeciwko Skarbowi Panstwa — Ministrowi Skarbu Panstwa
(nastepnie: Ministrowi Inwestycji i Rozwoju), Prezesowi Sgdu Rejonowego w
Piotrkowie Trybunalskim i S. S., o zaptate. Powdd domagat sie zasgdzenia
solidarnie od pozwanych na jego rzecz kwoty 40 617 360 zt tytutem odszkodowania
za bezprawne zajecie jego nieruchomosci w postepowaniu egzekucyjnym oraz
kwoty 5 000 000 zt tytutem odszkodowania za dewastacje i kradzieze zaistniate na
tej nieruchomosci. Wnosit réwniez o ustalenie, ze zajecie nieruchomosci w
postepowaniu egzekucyjnym byto prawnie nieistniejgce. Twierdzit, ze Skarb
Panstwa nie dopetnit obowigzku ztozenia oswiadczenia woli o prywatyzacji Z. w S. i
wniesienia go do spoétki z ograniczong odpowiedzialno$cig, ktdrej powodd jest
udziatowcem, pomimo ze w 2001 r. powdd zostat wytoniony jako inwestor w
procesie prywatyzacji tego przedsiebiorstwa. Zamiast tego pozwani w 2004 r.
dokonali zajecia nieruchomosci powoda, potozonej w P. przy ul. [...], na podstawie
postanowienia Sgdu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 5 wrzesnia
2002 r., sygn. akt | Co 945/02, stawiajgc w stan wymagalnosci wszystkie
zobowigzania powoda i pozbawiajgc go zdolnosci kredytowej. Gdyby nie
bezprawne dziatania pozwanych, powdd osiggatby zyski z dziatalnosci Z. w S. oraz
z zajetej w postepowaniu egzekucyjnym nieruchomosci, a takze nie ponidstby

szkody zwigzanej z jej dewastacja.

W uzasadnieniu wyroku Sgd Okregowy wskazat, ze Skarb Panstwa -
reprezentowany przez Ministra Skarbu Panstwa jako nastepce prawnego
zlikwidowanej Agencji Prywatyzacji — byt uprawniony do wystgpienia przeciwko
dtuznikowi z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci umowie sprzedazy z dnia
16 maja 2001 r., w ktérej Skarb Panstwa przeniést na powoda prawo uzytkowania
wieczystego oraz wtasnos¢ budynkéw, budowli i ruchomych srodkéw trwatych,
posadowionych na nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...], za cene 680 000 zi,
z ktorej powod uiscit kwote 136 000 zt, zas co do pozostatej kwoty 544 000 zt,
ptatnej w 9 ratach po 60445 zt, powdd poddat sie egzekucji wprost z aktu
notarialnego, na podstawie art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. Wobec braku zapfaty raty przez

powoda, postanowieniem z dnia 5 wrzesnia 2002 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie



Trybunalskim nadat klauzule wykonalnosci aktowi notarialnemu. Nastepnie,
postanowieniem z dnia 5 marca 2003 r. Sgd Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim
odrzucit zazalenie powoda na powyzsze postanowienie, z uwagi na nieuzupetnienie
jego brakéw formalnych. Na skutek wniosku Skarbu Panstwa i na podstawie
przedstawionego tytutu wykonawczego, S. S. - komornik sgdowy przy Sadzie
Rejonowym w Piotrkowie Trybunalskim, wszczat postepowanie egzekucyjne i
skierowat egzekucje do prawa uzytkowania wieczystego oraz wtasnosci budynkow,
posadowionych na nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...]. Wyrokiem z dnia 26
stycznia 2010 r., sygn. akt | C 605/08, Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim
oddalit powodztwo A. S. o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego w
postaci aktu notarialnego z dnia 16 maja 2001 r. Postepowanie egzekucyjne nadal
jest w toku i — zdaniem Sadu Okregowego — w sprawie nie wystgpity okolicznosci
uzasadniajgce jego umorzenie. Powdd nie udowodnit, aby stan nieruchomosci
pogorszyt sie na skutek dziatania innych oséb. Natomiast relatywnie dtugi czas
trwania tego postepowania wynika z zachowania powoda, ktdéry naduzywajgc

swoich uprawnien procesowych utrudnia komornikowi jego sprawne prowadzenie.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2019 r. Sad Apelacyjny w Warszawie oddalit
apelacje powoda od powyzszego orzeczenia. Sgd odwotawczy uznat za wtasne
ustalenia faktyczne Sadu | instancji, a takze podzielit dokonang przez niego ocene
prawng roszczenia powoda. W szczegdlnosci za prawidiowe uznat ustalenie Sgdu
Okregowego, ze z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci aktowi notarialnemu
wystgpit uprawniony wierzyciel, co powoduje, ze postanowienie Sgdu Rejonowego
w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 5 wrzesnia 2002 r., sygn. akt | Co 945/02,
odpowiada prawu. Sgd Apelacyjny nie dopatrzyt sie rowniez nieprawidtowosci w
prowadzonym przez komornika sgdowego postepowaniu egzekucyjnym. Podzielit
tez poglad, ze postepowanie egzekucyjne nie mogto zosta¢ uznane za nieistniejgce,
w szczegolnosci z tej przyczyny, ze art. 189 k.p.c. odnosi sie do prawa lub stosunku
prawnego, a nie - do prowadzonego postepowania. Dlatego nawet ewentualna
wadliwosc¢ tytutu wykonawczego nie moze prowadzi¢ do nieistnienia prowadzonego

na jego podstawie postepowania.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost A. S., zaskarzajgc

go w catosci. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powdd opart na



przestankach niewaznosci postepowania oraz oczywistej zasadnosci skargi

kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna powoda nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej

merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z trescig art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli: (1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne; (2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; (3) zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i
ich uzasadnienie. Oceniany wniosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjne;j
skarzgcy opart o przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 3 i 4 k.p.c., tj. niewaznosci

postepowania oraz oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

W sprawie nie zachodzi niewaznos¢ postepowania, zardbwno z przyczyn
wskazanych w skardze, jak tez z innych wzgleddéw, ktore Sgd Najwyzszy bierze pod
rozwage — W granicach zaskarzenia - z urzedu (art.398'* § 1 k.p.c.) W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze powofanie sie na przestanke
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. wymaga
wskazania takich uchybien procesowych sadu lub strony przeciwnej, ktore
spowodowaty, ze wnoszgcy skarge nie mogt brac i nie brat udziatu w postepowaniu
lub jego istotnej czesci. Niewaznos¢ postepowania wskutek pozbawienia strony
moznosci obrony jej praw, w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c., zachodzi woéwczas,
gdy strona procesu, wbrew swojej woli, zostaje faktycznie pozbawiona moznosci
dziatania i na skutek tego nie brata udzialu w postepowaniu sgdowym lub jego
istotnej czesci. Nie moze natomiast by¢ mowy o niewaznosci postepowania, jesli
strona podjeta czynnosci w procesie (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 12 wrzesnia 2018 r., | PK 222/17; wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 maja 2000
r., 1 CKN 416/98, OSNC 2000 Nr 12, poz. 20; z 13 czerwca 2002 r., V CKN
1057/00; z 13 maja 2005 r., IV CK 620/04; z 11 maja 2007 r., | CSK 70/07).



Powod w skardze kasacyjnej upatrywat niewaznosci postepowania przed
Sgdem odwotawczym w pozbawieniu go moznosci obrony swoich praw, wobec
nieustanowienia mu petnomocnika | nieudzielenia pouczen w zakresie
postepowania dowodowego, mimo wyraznych przejawdw nieporadnosci powoda, a
takze nieodroczenia rozprawy w dniu 14 maja 2019 r. pomimo istnienia waznej
przyczyny w postaci zagranicznego wyjazdu. Tymczasem powdd brat czynny udziat
w postepowaniu przed Sgdem odwotawczym, a tres¢ skiadanych przez niego
whnioskéw procesowych przeczy prawdziwosci twierdzenia o jego nieporadnosci.
Sad odwotawczy odrzucit, na podstawie art. 117? § 2 k.p.c., wniosek powoda o
ustanowienie pethomocnika z urzedu, albowiem byt to wniosek ponowny i oparty na
tych samych okolicznosciach co poprzedni. Ponadto Sad Apelacyjny oddalit
whniosek powoda o odroczenie rozprawy odwotawczej w dniu 14 maja 2019 r., gdyz
jego obecno$¢ na rozprawie nie byta obowigzkowa, a wyjazd powoda na
uroczystosci rocznicowe do S. w P. nie nalezy do okolicznosci nadzwyczajnych, o
ktérych mowa w art. 214 § 1 k.p.c., obligujgcych sgd do odroczenia rozprawy (zob.
uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego). W opisanych wyzej okolicznosciach nie
ma podstaw do przyjecia, ze przed Sadem odwotawczym wystgpita niewaznosc

postepowania.

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala rowniez na stwierdzenie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest
wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna bez koniecznosci gtebszej analizy,
sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni.
Przy tym, powotanie sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje
skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Podkreslenia wymaga, ze o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawniczej (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 8 marca 2002 r., | PKN



341/01, OSNP 2004 Nr 6, poz. 100; z 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004 Nr 3, poz. 49; z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03; z 24 lutego 2012 r., Il CSK
225/11; z 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11).

Tymczasem powdd w skardze kasacyjnej nie przedstawit wywodu prawnego,
uzasadniajgcego ocene, ze Sgd Apelacyjny dopuscit sie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego. Odwotat sie jedynie
do podniesionych przez niego uprzednio w apelacji zarzutéw pominiecia przez Sad
| instancji okolicznosci umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa
wobec nieztozenia przez wierzyciela wniosku o opis i oszacowanie prawa
uzytkowania wieczystego nieruchomosci oraz prowadzenia postepowania
egzekucyjnego bez takiego wniosku — ktére to zarzuty nie zostaty uwzglednione
przez Sad Apelacyjny. Z uzasadnienia skarzonego wyroku wynika, ze Sad
Apelacyjny dokonat oceny prawidtowo$ci postepowania egzekucyjnego. Na
podstawie dowodow z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach komorniczych ustalit,
iz we wniosku o wszczecie egzekucji Skarb Panstwa domagat sie przeprowadzenia
egzekucji z nieruchomosci, a w pidSmie z dnia 21 stycznia 2003 r. sprecyzowat, ze
wnosi 0 skierowanie egzekucji do nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...].
Nastepnie pismem z 4 lipca 2003 r. wierzyciel wniést o dokonanie opisu i
oszacowania nieruchomosci. Skarga na czynnosci komornika, w ktérej A. S. wnosit
0 umorzenie postepowania egzekucyjnego, zostata oddalona postanowieniem
Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 13 lipca 2011 r., sygn. akt | Co
131/11, z uwagi na niewystgpienie przestanek okreslonych w art. 823-825 k.p.c. W
tych okolicznosciach twierdzenia skarzgcego nie pozwalajg na uznanie, ze

whniesiona przez niego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Majgc na uwadze wskazane okolicznosci, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia

do rozpoznania skargi kasacyjnej powoda, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

[as]



