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POSTANOWIENIE

20 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 20 grudnia 2024 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi J.B. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z 30 grudnia 2022 r., XIl Ga 1446/21 (XIl WSC 8/23),

wydanego w sprawie z powodztwa S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
spotki komandytowej w Z.

przeciwko J.B.

o zapfate,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 30 grudnia 2022 r. Sgd Okregowy w Krakowie
oddalit apelacje pozwanego J.B. od wyroku Sgdu Rejonowego dla Krakowa -
Srodmiescia w Krakowie z 27 pazdziernika 2021 r., ktérym Sad ten zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda S. spotki z 0.0. spotki komandytowej w Z. kwote
6571,67 zt z odsetkami ustawowymi za opédznienie od kwot czgstkowych

wskazanych w sentencji oraz oddalit powddztwo w pozostatej czesci.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego prawomocnego
wyroku pozwany zarzucit naruszenie art. 299 § 2 kodeksu spétek handlowych oraz
art. 21 ust. 3 Prawa upadtosciowego, a takze naruszenie art. 365 § 1 k.p.c.

Wskazat, ze wyrok jest niezgodny z tymi przepisami, a przez jego wydanie zostata
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mu wyrzgdzona szkoda w kwocie 10 093,31 zt, albowiem uiscit jg na rzecz powoda

w wyniku przegranej sprawy.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a jej celem jest uzyskanie prejudykatu
umozliwiajgcego dochodzenie od Skarbu Panstwa roszczen odszkodowawczych za
szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie witadzy publicznej
(art. 417 § 2 k.c.). Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze
niezgodnos¢ z prawem orzeczenia musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny
i oczywisty. Orzeczenie niezgodne z prawem to orzeczenie niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i nie podlegajgcymi réznej wykfadni przepisami albo wydane w
wyniku szczegolnie razgco btednej wykladni lub niewtasciwego zastosowania
prawa, ktore jest ewidentne i nie wymaga gtebszej analizy prawnej. Jedynie w takim
przypadku orzeczeniu sgdu mozna przypisa¢ cechy bezprawno$ci. Istotg wiadzy
sgdowniczej jest orzekanie w warunkach niezawisto$ci, w sposob bezstronny,
zalezny nie tylko od obowigzujgcych ustaw, ale takze od wewnetrznego
przekonania sedziego oraz jego swobody w ocenie faktow i praw, stanowigcych
przedmiot sporu. Rozstrzygniecie sgdu zalezy takze od wynikow wykfadni, ktére
moga by¢ ré6zne w zaleznosci od jej przedmiotu i przyjetych metod. W konsekwencji
moze istnieC szereg dopuszczalnych interpretacji danego przepisu, przy czym
nalezy zauwazyé, ze samg wyktadnie prawa z natury rzeczy cechuje pewien
subiektywizm. (zob. uzasadnienia wyrokow Sgdu Najwyzszego z 7 lipca 2006 r., |
CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2, poz. 35, z 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05, OSNC
2006, nr 1, poz. 17, z 17 maja 2006 r., | CNP 14/06; z 13 maja 2009 r., IV CNP
122/08 oraz z 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08).

Celem przewidzianej w art. 424° k.p.c. wstepnej selekcji wniesionych skarg,
jest wyeliminowanie skarg oczywiscie bezzasadnych, co do ktorych na pierwszy
rzut oka, bez koniecznosci wnikliwej analizy prawnej, widoczna jest perspektywa
ich oddalenia. Oczywista bezzasadno$¢ skargi zachodzi wéwczas, gdy przywotane
podstawy skargi juz prima facie pokazuja, ze nie ma mozliwosci ich uwzglednienia,

poniewaz nie miaty miejsca, albo nie mogty mie¢ wptywu na tres¢ orzeczenia. Nie
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ma zatem potrzeby prowadzenia szerokiej analizy prawnej i dokonywania
pogtebionego badania trafno$ci zaskarzonego orzeczenia w odniesieniu do
zastosowania prawa i jego wyktadni. Ocena zasadnos$ci skargi polega niejako na
antycypowaniu roli sgdu, ktory orzekatby co do istoty sprawy z powodztwa
skarzgcego o wynagrodzenie szkody wyrzgdzonej wydaniem prawomocnhego
orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 kwietnia 2015 r., V CNP
57/14).W sytuacji, gdy z bezposredniego ogladu sprawy wynika juz, ze skarga o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia bytaby oddalona,
nalezy przyjg¢, ze jest ona oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 424° k.p.c.

(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 r., | BP 10/13).

Skonfrontowanie tresci skargi pozwanego z zaskarzonym orzeczeniem nie
daje podstaw do skutecznego twierdzenia, ze jest ono dotkniete opisang wyzej
kwalifikowang wadliwoscig w zakresie zastosowania przepiséw prawa materialnego
i procesowego, ktére zostaty przytoczone w skardze. Analiza uzasadnienia oraz
podstaw skargi prowadzi do wniosku, ze pozwany skonstruowat jg jako kolejny
zwykly Srodek zaskarzenia. Znaczna c¢zeSC¢ zarzutdw naruszenia prawa
materialnego oraz argumentacji skargi upodabnia jg do apelacji pozwanego
wniesionej od wyroku Sgdu Rejonowego. Skarzgcy w znacznej mierze polemizuje z
ocenami Sadu drugiej instancji prowadzacymi do jej oddalenia. Nie jest trafny
podniesiony w skardze zarzut naruszenia art. 365 § 1 k.p.c., albowiem, wbrew
stanowisku pozwanego, przywotany przez niego wyrok Sgdu Okregowego w
Krakowie z 19 wrzesnia 2022 r. w sprawie Xl Ga 1389/21 nie miat charakteru
prejudycjalnego wobec orzeczenia w tej sprawie. Sentencjg wyroku jest objete
rozstrzygniecie o zadaniach stron (art. 325 k.p.c.), ktérego faktyczne i prawne
podstawy zawiera uzasadnienie tego orzeczenia. Z mocy wigzgcej wyroku, o ktorej
mowa w art. 365 § 1 k.p.c., korzysta jedynie rozstrzygniecie, nie rozcigga sie ona
na kwestie pozostajgce poza sentencjg, w tym ustalenia faktyczne i oceny prawne
dotyczgce stosunku prawnego bedgcego podstawg zgdania. W Swietle
przytoczonej normy procesowej, moc wigzgca wyroku odnosi sie tylko do
wyrazonego w sentencji skutku prawnego i nie oznacza zwigzania sgdu (i stron)

ustaleniami zwartymi w uzasadnieniu innego prawomocnego orzeczenia.
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Z omowionych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do

rozpoznania na podstawie art. 424° k.p.c.

(M.M.)
[ad]



