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POSTANOWIENIE

2 lipca 2025 .
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska

na posiedzeniu niejawnym 2 lipca 2025 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi K.S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z 15 lutego 2024 r., Il Ca 1487/23,

wydanego w sprawie z powodztwa K.S.

przeciwko T. spotce akcyjnej w W.

o zaptate,

1. odmawia przyjecia skargi do rozpoznania,

2. zasgdza od powoda K.S. na rzecz pozwanego T. spéice
akcyjnej w W. kwote 900 zi (dziewieéset zlotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania wywotanego wniesieniem skargi wraz z
odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie od
dnia nastepnego po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
powodowi odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty.

(M.M.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 15 lutego 2024 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy oddalit apelacje
powoda K.S. od wyroku Sgdu Rejonowego w Inowroctawiu z 20 listopada 2023 r.,

ktérym Sad ten oddalit powddztwo przeciwko T. spotki akcyjnej w W.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku

Sadu Il instancji powdd zarzucit naruszenie przepisdw prawa materialnego:
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art. 58 k.c. w zwigzku z art. 361 k.c. oraz art. 363 k.c., art. 385" k.c., art. 353" k.c.
w zw. z art. 58 k.c., art. 805 k.c. i 822 k.c. w zw. z art. 354 k.c. a contrario
iart. 361 § 2 k.c.

Skarzagcy zarzucit takze naruszenie przepisbw prawa procesowego:
art. 233 § 1 k.p.c., rbwniez w zw. z art. 245 k.p.c., a takze w zw. z art. 271 § 1 k.p.c.
iwzw. zart. 278 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia; jej celem jest uzyskanie prejudykatu
umozliwiajgcego dochodzenie od Skarbu Panstwa roszczen odszkodowawczych za
szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie witadzy publicznej
(art. 417" § 2 k.c.). Zgodnie z art. 424° k.p.c. Sgd Najwyzszy odmawia przyjecia do
rozpoznania skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomochego
orzeczenia, jezeli jest oczywiscie bezzasadna. Oczywista bezzasadnos¢ skargi

powinna by¢ oceniana w powigzaniu z powyzszym celem.

Utrwalone orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazuje, ze niezgodnosc¢
z prawem orzeczenia musi mie¢ charakter kwalifikowany, elementarny i oczywisty.
Orzeczenie niezgodne z prawem to orzeczenie niewatpliwie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami lub z ogdlnie
przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo wydane w wyniku szczegodlnie razgco
btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania prawa, ktére jest ewidentne i nie
wymaga gtebszej analizy prawnej (wyroki SN: z 31 marca 2006 r., IV CNP 25/05,
OSNC 2007, nr 1 poz. 17; z 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007, nr 2,
poz. 35 i z 3 czerwca 2009 r, IV CNP 18/09; postanowienia SN:
z 19 kwietnia 2018 r., V CNP 50/17, z 26 kwietnia 2018 r., IV CNP 53/17,
z 15 pazdziernika 2020 r., V CNP 7/20). Jedynie w takim przypadku orzeczeniu
sgdu mozna przypisaC cechy bezprawnosci. Istotg witadzy sgdowniczej jest
orzekanie w warunkach niezawistosci, w sposob bezstronny, zalezny nie tylko od
obowigzujgcych ustaw, ale takze od wewnetrznego przekonania sedziego oraz jego

swobody w ocenie faktow i praw, stanowigcych przedmiot sporu.
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Bezprawnos$¢ judykacyjng w rozumieniu art. 424" § 1 k.p.c., definiuje sie
w sposéb autonomiczny — wezszy od bezprawnosci w rozumieniu przepisow
o odpowiedzialnosci odszkodowawczej w prawie materialnym, gdyz definiowania
tego nalezy dokonywac¢ z uwzglednieniem specyfiki sgdowego stosowania prawa,
istoty wtadzy sadowniczej i niezawistosci sedziowskiej (wyroki  SN:
z 17 maja 2006 r, | CNP 14/06; z 28 marca 2007 r., Il CNP 124/06;
z 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08, i z 19 kwietnia 2018 r., V CNP 50/17).

Celem przewidzianej w art. 424° k.p.c. wstepnej selekcji wniesionych skarg,
jest wyeliminowanie skarg oczywiscie bezzasadnych, ktore bez koniecznosci
wnikliwej analizy prawnej powinny by¢ oddalone. Oczywista bezzasadnosc¢ skargi
zachodzi wowczas, gdy przywotane podstawy skargi juz prima facie pokazuja, iz
nie ma mozliwosci ich uwzglednienia, poniewaz nie miaty miejsca, albo nie mogty
mie¢ wptywu na tres¢ orzeczenia. Nie ma zatem potrzeby prowadzenia szerokiej
analizy prawnej i dokonywania pogtebionego badania trafno$ci zaskarzonego
orzeczenia w odniesieniu do zastosowania prawa i jego wyktadni (postanowienia
SN: z 25 czerwca 2018 r., V CNP 2/18; z 21 grudnia 2022 r., | CNP 56/22,
i z 23 maja 2024 r., | CNP 26/23). Ocena zasadno$ci skargi polega niejako na
antycypowaniu roli sadu, ktory orzekatby co do istoty sprawy z powddztwa
skarzgcego o wynagrodzenie szkody wyrzgdzonej wydaniem prawomochego
orzeczenia (postanowienie Sadu Najwyzszego z 23 kwietnia 2015 r., V CNP 57/14).
W sytuacji, gdy z bezposredniego ogladu sprawy wynika juz, Zze skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia byfaby
oddalona, nalezy przyjg¢, ze jest ona oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 424° k.p.c. (postanowienia SN z dnia 9 stycznia 2014 r, | BP 10/13,
i z 20 grudnia 2024 r., | CNP 82/23).

W niniejszej sprawie juz przy pierwszej ocenie mozna wniesiong skarge
uzna¢ za oczywiscie bezzasadng. Charakter naruszen przepiséw zarzucanych
Sagdowi Okregowemu pozwala przyjgé, ze w sprawie nie mogto dojs¢ do razgcego
naruszenia prawa, ktére odpowiadatoby utrwalonemu w orzecznictwie i doktrynie

rozumieniu pojecia niezgodnos$ci z prawem (art. 424" k.p.c.).
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Zarzuty powoda dotyczgce naruszenia przez Sgd Okregowy wskazanych
w skardze przepiséw prawa materialnego oraz procesowego sg w istocie zwigzane
z problematykg ustalen faktycznych i kwestia oceny przez Sgd Okregowy
okreslonych srodkéw dowodowych (zarzucane przez skarzgcego m.in. naruszenie
art. 233 k.p.c.). Skarzacy w znacznej mierze polemizuje z ocenami Sgdu Il instancji
prowadzgcymi do oddalenia apelacji. Zatem wywody stanowig de facto polemike
z ocene materialu dowodowego; pod pozorem zarzutdw naruszenia przepisow
prawa materialnego i procesowego powod tak naprawde zarzuca przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow. Tymczasem z art. 424* zd. 2 k.p.c.
jednoznacznie wynika, ze podstawg skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub
oceny dowoddéw (postanowienie SN z 14 marca 2025 r., | CNP 11/24). Powyzsze
odnosi sie réwniez do oceny przez Sad Il instancji umowy cesji zawartej przez

poszkodowang i powoda.

Podkreslenia rowniez wymaga kwestia, ze podstawg oceny prawnej zawsze
sg indywidualne ustalenia faktyczne sprawy, co w konsekwencji powoduje, iz nie
sposob zarzuci¢ Sadowi Okregowemu razgcego naruszenia prawa, ktore
odpowiadatoby utrwalonemu rozumieniu pojecia niezgodnosci z prawem
w rozumieniu art. 424" k.p.c. tylko z tego powodu, iz doszedt do wniosku, ze
okolicznosci sprawy przemawiajg za uznaniem, iz wyptacone powodowi przez
pozwanego ubezpieczyciela odszkodowanie obejmowato koszty naprawy
uszkodzonego pojazdu - niezbedne i ekonomicznie uzasadnione. Zwlaszcza ze
pozwany ubezpieczyciel wskazat w decyzji na mozliwos¢ naprawy pojazdu

w jednym z warsztatéw z ktorymi wspotpracuije.

Rzeczywiscie w orzecznictwie istnieje poglad, wedtug ktérego
poszkodowanemu przystuguje mozliwos¢ wyboru warsztatu naprawczego, ktéremu
powierzy on dokonanie naprawy uszkodzonego pojazdu, sposréd takich, w ktérych
stawki ustug i kosztéw zakupu koniecznych do naprawy czesci nie przekraczajg
razgco cen rynkowych (oferowanych na rynku lokalnym). Poszkodowanemu nalezy
sie nie tylko zwrot poczynionych przez niego przy tej naprawie naktadéw, ale i zwrot
kosztow robocizny z uwzglednieniem przyjetych, z reguty w miejscu zamieszkania,

stawek robocizny za tego rodzaju ustugi i nie ma on obowigzku poszukiwania
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podmiotu oferujgcego ustugi najtansze (zob. uchwate SN z 13 czerwca 2003 r.,
Il CZP 32/03, OSNC 2004, nr 4, poz. 51; wyroki SN z 11 grudnia 1997 r.,
| CKN 385/97; z 25 kwietnia 2002 r., | CKN 1466/99, OSNC 2003, nr 5 poz. 64,
i z 3 lipca 2019 r., Il CSK 308/18; postanowienie sktadu siedmiu sedziow Sgdu
Najwyzszego z 24 lutego 2006 r., Il CZP 91/05).

Nalezy mie¢ jednak na wzgledzie, ze w orzecznictwie wyrazane jest
stanowisko dotyczgce koniecznosci uwzgledniania przy ustalaniu wysokosci
odszkodowania rabatéow oferowanych przez ubezpieczycieli (podmioty
wspotpracujgce z ubezpieczycielami). Wskazuje sie, ze strony stosunku
zobowigzaniowego wynikajgcego z odpowiedzialnosci gwarancyjnej
ubezpieczyciela majg obowigzek wspotdziatania (art. 354 § 2 k.c.). Ten obowigzek
obejmuje powinnos¢ poszkodowanego jako wierzyciela jest lojalne postepowanie
na etapie likwidacji szkody przez ograniczanie zakresu $wiadczenia
odszkodowawczego ubezpieczyciela, a nie zbedne powiekszanie wysokosci
szkody. Poszkodowana (wiascicielka pojazdu) miata oczywiscie swobode
w wyborze warsztatu, ktéremu powierzy naprawe uszkodzonego pojazdu, jednak
powinna wczesniej uzgodni¢ z ubezpieczycielem koszty tej naprawy, co bytoby
zachowaniem wskazanej wczesniej wzajemnej lojalno$ci i wspotpracy
(art. 354 § 1 k.c. oraz art. 826 § 1 k.c.).

Brak podjecia takich dziatan, mimo Zze lezaly w zakresie mozliwosci
poszkodowanej, nie moze zwiekszaé odszkodowania naleznego od
ubezpieczyciela zobowigzanego do naprawienia szkody (zob. m.in. uchwaty SN:
z 22 kwietnia 1997 r., Il CZP 14/97, OSNC 1997, nr 8, poz. 103;
z 24 sierpnia 2017 r., lll CZP 20/17, OSNC 2018, nr 6, poz. 56, i z 15 lutego 2019 r.,
[l CZP 84/18, OSNC 2020, nr 1, poz. 6; z 6 pazdziernika 2022 r., lll CZP 119/22;
postanowienia SN z 7 grudnia 2018 r., Ill CZP 51/18, OSNC 9, nr 9, poz. 94,
i z 28 czerwca 2024 r., | CSK 3577/23; wyroki SN: z 26 listopada 2002 r.,
| CKN 1993/00; z 8 wrzesnia 2004 r., IV CK 672/03; z 19 listopada 2015 r.,
IV CSK 764/14; z 3 kwietnia 2019 r., Il CSK 100/18, i z 13 pazdziernika 2022 r.,
Il CSKP 524/22).
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Majgc powyzsze na wzgledzie nalezato uznac, ze zaskarzony wyrok opierat
sie na stanowisku, ktérego nie sposob uzna¢ za oczywiscie bezzasadny, a zatem
brak bytoby podstaw do stwierdzenia, ze zaskarzony wyrok jest niezgodny

Z prawem w rozumieniu art. 424" § 1 k.p.c.
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania na
podstawie art. 424° kp.c. O kosztach postepowania wywotanego skargg

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia Sgd Najwyzszy
orzekt na podstawie art. 98 § 1, 1'i3 k.p.c., w zw. z art. 391 § 1, 39821 | 4242 k.p.c.

(M.M.)
[r.g.]



