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POSTANOWIENIE

20 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 20 grudnia 2023 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi M. H.

0 wznowienie postepowania zakonczonego postanowieniem Sgdu Najwyzszego

z 15 wrzesnia 2020 r., V CNP 9/20

odrzucajgcego skarge M. H. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 18 maja 2018r., | ACa 1174/17

w sprawie z powodztwa M. H.

przeciwko P. W. i T. spotce akcyjnej w W.

0 zaptate,

odrzuca skarge.

AD

UZASADNIENIE

M. H. wniosta do Sgdu Najwyzszego skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego postanowieniem Sgadu Najwyzszego z 15 wrzesnia 2020 r., V CNP
63/23, wydanym na skutek skargi wnioskodawczyni o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 18 maja 2018

r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga o wznowienie postepowania zostata ztozona osobiscie przez strone.
W postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym natomiast obowigzuje zastepstwo

stron przez adwokatéw lub radcéow prawnych (art. 87* § 1 k.p.c.). Dotyczy to
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rowniez skargi o wznowienie postepowania (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 22 marca 2023 r., | NSP 21/23; z 20 grudnia 2021 r., IV CO 266/21;
z 15 lipca 2020 r., Il PO 19/20).Sporzgdzenie takiej skargi osobiscie przez strone
pozbawiong zdolnosci postulacyjnej jest dotkniete brakiem nieusuwalnym
i powoduje koniecznos¢ odrzucenia takiego zazalenia wprost, jako
niedopuszczalnego, bez wzywania do uzupetnienia tego braku. Niemozliwe rowniez
jest usuniecie takiego braku samodzielnie przez strone, ani jej petnomocnika
w jakiejkolwiek formie (zob. m.in. postanowienia SN z 9 lipca 2021 r., IV CZ 26/21,
z 16 lipca 2021 r., | CZ 21/21; z 25 lutego 2022 r., Il CZ 46/22; z 14 czerwca
2022 r., Il CZ 197/22).

Wynikajgcy z art. 87 § 1 k.p.c. obowigzek zastepowania stron
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym przez adwokatow lub radcéw prawnych
W niczym nie ogranicza konstytucyjnego prawa strony do sgdu, lecz stuzy jego
realizacji. Celem wprowadzenia przymusu adwokacko - radcowskiego
w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym byto bowiem zapewnienie aktywnosci
i profesjonalizmu dziataniom stron w postepowaniu przed tym najwyzszym organem
sgdowym, dlatego takie zastepstwo strony stuzy zapewnieniu skutecznej ochrony
jej intereséw w postepowaniu (zob. np. postanowienie SN z 9 listopada 2018 r.,
V CZ 76/18). Kazdemu znajdujgcemu sie w trudnej sytuacji materialnej przystuguje
natomiast prawo ubiegania sie o ustanowienie profesjonalnego petnomocnika

procesowego z urzedu (zob. np. postanowienie SN z 4 lipca 2008, | CZ 49/08).

Na marginesie nalezy wskazac, ze rowniez w przypadku, gdyby skarga
zostata zlozona przez profesjonalnego petnomocnika, podlegataby odrzuceniu.
Skarzgca uzasadnita bowiem potrzebe wznowienia postepowania zmiang linii
orzeczniczej Sgdu Najwyzszego, ktéra nastgpita w drodze uchwaty wydanej
w dacie poézniejszej niz zaskarzone postanowienie tegoz Sadu. Zmiana linii
orzecznicze] w ogodle, a zmiana linii orzeczniczej ex post w szczegolnosci nie
nalezy bowiem do zamknietego katalogu ustawowych przestanek wznowienia
postepowania, do ktérych zalicza sie: niewaznos$¢ postepowania ze wzgledu na
niewtasciwy sktad sadu lub ze wzgledu na brak legitymacji po ktérejs ze stron (art.
401 k.p.c.), niezgodnos¢ podstawy prawnej orzeczenia z Konstytucjg, orzeczona

wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego (art. 401! k.p.c.), oparcie wyroku na
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dokumencie podrobionym lub przerobionym bgdz uzyskanie wyroku w wyniku
przestepstwa stwierdzonego prawomocnym wyrokiem sgdowym (art. 403 § 1 k.p.c.
i art. 404 k.p.c.), wykrycie prawomocnego wyroku zapadtego juz w tej samej
sprawie, badz wykrycie faktow lub srodkéw dowodowych, ktére nie mogty byc

powotane w zakonczonym postepowaniu (art. 403 § 2 k.p.c.).

Ponadto, do wznowienia postepowania przed Sgdem Najwyzszym moze
dojs¢ jedynie w wyjgtkowych przypadkach, kiedy ktéras z wymienionych przestanek
wznowienia odnosi sie wylgcznie do postepowania prowadzonego przed tym
Sagdem (zob. postanowienie SN z 8 pazdziernika 2020 r., IV CO 189/20).

Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. odrzucit

skarge o wznowienie postepowania jako niedopuszczalng.

AD
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