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POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie skargi C.K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 18 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa .../12, wydanego w sprawie

z powodztwa C. K.

przeciwko E.K.

0 rozwaod,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 czerwca 2016 r.,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 424* k.p.c., podstawg skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego orzeczenia nie moze by¢ kwestionowanie ustalen
faktycznych oraz oceny dowodow. Tak jednak w tej sprawie jest, chociaz skarzgcy
w skardze wyraznie temu zaprzecza. W skardze jako jej podstawy wskazano
naruszenie art. 57 § 1 k.r.o. oraz art. 278 k.p.c. Skarzacy kwestionuje uznanie go
w wyroku rozwodowym za wytgcznie winnego rozktadu pozycia i w konsekwencji
natozenie na niego obowigzku alimentacyjnego na rzecz bytej zony. Uwaza, ze
takie rozstrzygniecie nie moze zapasc, gdy obie strony sg winne rozktadowi pozycia,
a bez znaczenia jest to, czyja wina jest ,wieksza’. Dowodzgc swojej tezy,
kwestionuje zatem de facto ustalenia faktyczne dokonane na podstawie oceny
dowodow (przestuchan swiadkoéw) co do tego, jak przebiegato pozycie matzenskie
i kto jest winny jego rozktadu. Nalezy jednak podkresli¢, ze wbrew twierdzeniom
powoda, nawet jesli wykaze on, ze czasami kidtnie i spory nie byty wszczynane
przez niego, nie oznacza to, ze druga strona ponosi wine rozktadu pozycia. Powdd,
piszagc o0 obiektywnym aspekcie winy, myli bezprawnos¢ zachowania
z przyczynowoscig. Czym innym jest jednak ocena, czy zachowanie powoda byto
wytgczng przyczyng rozktadu pozycia, a czym innym, ze nastgpito z wytgcznej winy.

W tym stanie rzeczy jest to niedopuszczalna podstawa skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, zatem skarga, jako
niedopuszczalna, podlega odrzuceniu na podstawie art. 424% § 1 w zwigzku
z art. 424*§ 1 k.p.c.
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