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POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie skargi A. G. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 8 listopada 2011 r., sygn. akt VI Ga [...], wydanego w sprawie

z powodztwa A. G.

przeciwko J. T. i G. W.-W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 pazdziernika 2014 r.,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy odmawia przyjecia do rozpoznania
skargi, ktora jest oczywiscie bezzasadna. Ocena, czy skarga jest oczywiscie
bezzasadna musi by¢ powigzana z pojeciem niezgodnosci orzeczenia z prawem.
Orzeczenie niezgodne z prawem w rozumieniu art. 424! k.p.c., to orzeczenie, ktére
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami albo zostato wydane w wyniku szczegodlnie razgco btednej wyktadni lub
niewtasciwego zastosowania prawa, ktore jest oczywiste i nie wymaga gtebszej
analizy prawniczej. (por. postanowienie SN z 13.12.2005 r., Il BP 3/05, OSNP
nr 21-22/2006, poz. 323, wyrok SN z 18.1.2006 r., Il BP 1/05, OSNP nr 23-24/2006,
poz. 351).

Skarga wniesiona przez powoda jest oczywiscie bezzasadna. Skarzgcy
upatruje niezgodnosci kwestionowanego wyroku z prawem w wyniku wadliwego
zastosowania w sprawie przepisow art. 498 i 499 k.c. w nastepstwie przyjecia
skutecznosci oswiadczenia strony przeciwnej o dokonaniu potrgcenia, ztozonego
jedynie wobec jego petnomocnika procesowego. Wbrew zapatrywaniu skarzgcego
Sad drugiej instancji ustalit, ze odwiadczenie o potrgceniu doszto rowniez do niego.
Otrzymat bowiem pismo z 29 wrzesnia 2009 r. zawierajgce to oswiadczenie.
Nie mozna zatem mowi¢ o wydaniu zaskarzonego wyroku z deliktowym

naruszeniem prawa.

Z podanych wzgledéw, na podstawie art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt

jak w sentenciji.
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