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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)

w sprawie skargi M. K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 11 lutego 2014 r., sygn. akt [...], wydanego w sprawie

z powodztwa A. T.

przeciwko M. K.

o0 zachowek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 29 pazdziernika 2015 r.,

stwierdza niezgodnos¢ z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Apelacyjnego z dnia 11 lutego 2014 r. sygn. akt [...] w
czesci dotyczacej zasgdzonych odsetek w punkcie 1-szym tego
orzeczenia; znosi wzajemnie miedzy stronami koszty

postepowania wywotanego skarga.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2010 r. Sad Okregowy w W. oddalit powédztwo o
zachowek wytoczone przez A. T. przeciwko M. K. Na skutek apelacji wniesionej
przez powodke, Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 21 czerwca 2011 r. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sagdowi Okregowemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, Sad | instancji nie przeprowadzit wystarczajgcych ustalen
faktycznych w zakresie darowizn w postaci mieszkan przypadajgcym trzem
spadkobiercom ustawowym, a takze dokonat btednych wyliczen z zakresie
obliczenia wartosci masy spadkowe|.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 27
marca 2013 r. oddalit powddztwo i orzekt o kosztach postepowania. Po rozpoznaniu
apelacji powddki od tego rozstrzygniecia, wyrokiem z dnia 11 lutego 2014 r. Sad
Apelacyjny zmienit je w ten tylko sposob, ze zasgdzit na rzecz A. T. od M.K. kwote
26 448,88 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 stycznia 2007 r. do dnia
zaptaty, oddalit apelacje w pozostatym zakresie i orzekt o kosztach postepowania.

W ocenie Sgdu Okregowego, powddce jako osobie trwale niezdolnej do
pracy nalezy sie zachowek stanowigcy 2/3 przypadajacego jej udziatu spadkowego.
Zgodnie z dyspozycjg art. 996 k.c. Sgd Okregowy zaliczyt na poczet zachowku
darowizny dokonane na rzecz powoddki, tj. srodki finansowe na zakup mieszkania
przy ul. A. wW. w kwocie 179 282 zl, a takze darowizne w postaci mieszkania przy
ul. N. w kwocie 250 000 zt. Mieszkanie przy ul. N. zostato nastepnie zbyte przez
powodke w drodze umowy sprzedazy siostrze — E. G. Wartos¢ naleznego
zachowku wynosi 375 730,88 zt, a poniewaz przewyzsza jg wartos¢ otrzymanych
przez powddke darowizn, sad oddalit powddztwo jako niezasadne. Sgd Okregowy
dostrzegt jednoczesnie, ze stanowisko powoddki co do charakteru tej czynnosci byto
niespdjne — raz twierdzita, ze byta to transakcja bezgotowkowa na polecenie matki,
a innym razem wskazywata, ze pozyskane z tej transakcji Srodki w kwocie 80 000 zt
postuzyty jej na zakup mieszkania przy ul. A. Sad Okregowy ostatecznie doszedt do
przekonania, ze gotowkowy bgdz bezgotowkowy charakter zbycia nieruchomosci
przy ul. N. pozostaje nieistotny z punktu widzenia zaliczenia tego skfadnika
majgtkowego jako darowizny na poczet zachowku naleznego powddce.



Powyzszej oceny nie podzielit Sgd Apelacyjny, przyjmujac, ze jedynie kwota
99 282 zt (a nie 179 282 zl) stanowita darowizne z majgtku spadkodawczyni na
rzecz powodki. Sad Apelacyjny przyjat, ze lokal przy ul. N. zostat zakupiony
bezgotéwkowo z funduszy ze spadku i rozliczony z zakupem mieszkania przy ul. A.
W ocenie Sgdu Apelacyjnego, na rzecz E. G. dokonano darowizny w kwocie 80 000
zt, a na rzecz powodki w kwocie 99 282 zt. Sad Apelacyjny wskazat nastepnie, ze
od ustalonej przez Sad Okregowy wysokosci zachowku (375 730,88 zt) naleznego
powddce, trzeba odliczy¢ wartos¢ dokonanych na jej rzecz darowizn w kwocie
250 000 zt i 99 282 zt. W konkluzji Sad Apelacyjny stwierdzit, ze nalezny powodce
zachowek po odliczeniu kwot darowizn wynosi 26 448,88 zi.

Powoddka wniosta o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 11 lutego 2014 r., opierajgc skarge na podstawie
naruszenia przepiséw prawa procesowego i materialnego: art. 378 § 1 k.p.c., art.
455 k.c., art. 476 k.c. i art. 966 k.c. Wskazata takze, ze sg to przepisy prawa, z
ktérymi zaskarzony wyrok jest niezgodny.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niezasadny jest zarzut, ze skarzone orzeczenia zapadto z naruszeniem art.
996 k.c. Z uzasadnienia tego zarzutu wynika, ze w istocie opiera sie on na
zakwestionowaniu ustalen Sgdu co do rozdysponowania ceny uzyskanej ze
sprzedazy mieszkania przy ul. A. w W. w kwocie 179.282 zt. Stosownie jednak do
art. 424* zdanie drugie k.p.c. podstawg skargi o stwierdzenie niezgodnosci
prawomocnego orzeczenia z prawem nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia
faktow lub oceny dowodow, stad tez w tej czesci skarga jest bezpodstawna.

Zasadny natomiast okazat sie zarzut sprzecznosci skarzonego wyroku z art.
378 § 1 k.p.c. Strona powodowa, reprezentowana przez zawodowego
petnomocnika, oznaczyta w apelacji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 212.
782 zt i we wniosku apelacyjnym wniosta o zasgdzenie tej kwoty od pozwanej. W
samej tresci tego zgdania ani w uzasadnieniu apelacji nic nie wspominata o
zasgdzeniu odsetek. W tej sytuacji zasgdzenie przez Sad Apelacyjny w wyroku
reformatoryjnym od pozwanej na rzecz powoddki kwoty 26.448,88 zt z odsetkami
nastgpito z oczywistym naruszeniem art. 378 § 1 k.p.c. w czesci dotyczacej

zasgdzenia odsetek, gdyz stanowito to przekroczenie granic zaskarzenia, do czego



nie byto podstawy prawnej, a co odbyto sie ze szkodg pozwanej. W tym zakresie
wyrok ten jest sprzeczny z tym przepisem prawa, co uzasadniato uwzglednienie

skargi w tej czesci (art. 4241 § 2 k.p.c.)
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