Sygn. akt | CNP 4/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie skargi M. P. i D. P. o stwierdzenie niezgodnosci

z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 13 pazdziernika 2016 r., sygn. akt V Ca [...], wydanego
w sprawie z powodztwa M. P. i D. P.

przeciwko Bankowi [...] S. A.w W.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 listopada 2020 r.,

1) odmawia przyjecia skargi do rozpoznania
2) zasadza od M. P. i D. P. solidarnie na rzecz Banku [...] S.A.
w W. kwote 900 (dziewieéset) zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania wywotanego skarga.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w W. w sprawie
z powddztwa M. P. i D. P. przeciwko Bankowi [...] S.A. w W. o ustalenie i zaptate,
na skutek apelacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Rejonowego w W., zmienit
zaskarzony wyrok w pkt 1 i 3 w ten sposéb, iz punkcie 1. oddalit powoddztwo
0 zaptate kwoty 7.144 zt wraz ustawowymi odsetkami od 31 lipca 2014 r.



do dnia zaptaty, a w punkcie 3. zasadzit od powoddw solidarnie na rzecz
pozwanego 1.217 zt tytutem kosztow postepowania. W punkcie Il Sgd Okregowy
zasgdzit od solidarnie powodow na rzecz pozwanego 600 zt tytutem kosztow

postepowania w instancji odwotawczej.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w W. skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku wywiedli Powodowie, zaskarzajgc
wyrok w cato$ci i zarzucajgc mu naruszenie przepisdw prawa materialnego, tj. art.
385! ust. 1 k.c., w konsekwencji naruszenie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 k.p.c. w
zw. z art. 411 pkt 1 k.c. Wskazali na brak nalezytego zastosowania powyzszych
przepisow wobec zaistniatego stanu faktycznego, a w konsekwencji przyjecie, ze
wskazane w zaskarzonym wyroku postanowienia wzorca umownego nie ksztattujg
praw skarzgcych w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszajg w

SposOb razgcy ich interesow.

Powodowie wniesli o stwierdzenie, ze wyrok Sgadu Okregowego w W.
z 13 pazdziernika 2016 r. jest niezgodny z obowigzujgcymi przepisami prawa
tj. wobec naruszenia art. 385 ust. 1 k.c., w konsekwencji naruszenie art. 405 k.c.

w zw. z art. 410 k.c. w zw. z art. 411 pkt 1 k.c.

W odpowiedzi na skarge Pozwany wniést o odrzucenie skargi, ewentualnie
o0 odmowe przyjecia skargi do rozpoznania z uwagi na oczywistg bezzasadnosc,
aw przypadku jej przyjecia do rozpoznania — o oddalenie skargi. Wnidst ponadto
0 zasgdzenie na rzecz strony pozwanej zwrotu kosztéw wywotanych wniesieniem

skargi, w tym kosztow zastepstwa prawnego zgodnie z normami przepisanymi.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
Skarga wniesiona w tej sprawie przez Powodow jest oczywiscie bezzasadna.

Unormowana w art. 424! i nast. k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Zz prawem prawomocnego wyroku Sgdu drugiej instancji jest nadzwyczajnym
procesowym $rodkiem prawnym, wprowadzonym w celu umozliwienia stronom
uzyskania prejudykatu koniecznego do dochodzenia od Skarbu Panstwa
odszkodowania na podstawie art. 417 § 2 k.c. za szkode wyrzgdzong wydaniem

niezgodnego z prawem orzeczenia sgdowego.



Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy i co jednolicie przyjmowane jest
w doktrynie, na gruncie powyzszych przepiséw uzyte w nich pojecie ,niezgodnosci
z prawem" prawomocnego wyroku ma suwerenne i autonomiczne znaczenie
zdeterminowane przez istote wtadzy sgdowniczej i niezawistosci sedziowskiej,
a w szczegolnosci przez przyznanie sgadom szerokiego zakresu swobody
przy wyktadni i stosowaniu prawa. Wyrokiem niezgodnym z prawem w rozumieniu
art. 424! kp.c. w zw. z art. 417t § 2 k.c. jest tylko orzeczenie sprzeczne
z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami, z ogolnie przyjetymi
standardami orzeczniczymi lub wydane w wyniku szczegdlnie razgco btednej
wykfadni czy oczywiscie niewlasciwego zastosowania przepisu prawa.
Niezgodnos¢ z prawem w rozumieniu omawianego przepisu musi mie¢ zatem
charakter kwalifikowany: elementarny i oczywisty. Jezeli sad nie wykracza razgco
poza granice przyznanej mu swobody orzeczniczej, to dziata w ramach porzadku
prawnego, nawet jezeli dokonat wyktadni prawa odmiennej od przyjmowanej
i wydane orzeczenie moze by¢ uznane za niezgodne z przepisami prawa.
Takie uchybienie mogtoby by¢ jedynie przedmiotem zaskarzenia na drodze
zwyktych srodkow odwotawczych, nie jest jednak wystarczajgce do uznania wyroku
za niezgodny z prawem w rozumieniu art. 4241 k.p.c. i art. 417 § 2 k.c. (zob. m.in.
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 27 wrzesnia 2012 r., sygn. SK 4/11 oraz
orzeczenia Sadu Najwyzszego z: 7 lipca 2006 r., sygn. akt | CNP 33/06, 4 stycznia
2007 r. V CNP 132/06). Hipotetycznie zatem nawet w przypadku oceny negatywnej
rozstrzygniecia konieczne jest w ramach wykonywania wiadzy sgdowniczej
pozostawienie sgdowi marginesu btedu, ktérego popetnienie nie moze rodzi¢ tej
odpowiedzialnosci, na co wskazat takze Trybunat Konstytucyjny w wyroku
z 4 grudnia 2001 r., sygn. SK 18/00 (OTK 2001 r., Nr 8, poz. 256).

Powyzsze rozumienie niezgodnosci z prawem orzeczenia powinno
by¢ uwzglednione kazdorazowo przy dokonywaniu - na podstawie art. 424° k.p.c.
- oceny, czy skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
powinna by¢ przyjeta do rozpoznania przez Sad Najwyzszy, czy tez jest oczywiscie
bezzasadna i nalezy odmowi¢ jej przyjecia do rozpoznania. Oczywiscie

bezzasadna, w rozumieniu powyzszego przepisu, jest skarga, ktorej zarzuty nie



wskazujg na kwalifikowang obraze prawa Ilub standardéw orzeczniczych

demokratycznego panstwa prawa.

W niniejszej skardze Powodowie zarzucili, ze Sad Il instancji niewtasciwie
przyjat, iz postanowienia umowy kredytu hipotecznego dotyczgce zabezpieczenia
w postaci ubezpieczenia niskiego wkfadu nie sg niezgodne z prawem z punktu
widzenia naruszenia dobrych obyczajéw i razgcego naruszenia intereséw powodow,
a w zwigzku z tym nie doszio do naruszenia rownowagi kontraktowej stron.
Wedlug Skarzgcych Sad niestusznie dla oceny razgcego naruszenia interesow
konsumentow wzigt pod uwage jedynie wzgledy ekonomiczne. Niestuszne bylo
przyjecie, ze nie doszto do naruszenia zasady ekwiwalentnosci jako podstawy
uczciwego obrotu, oraz, ze bez znaczenia pozostaje kwestia braku partycypacji
strony powodowej w umowie ubezpieczenia. Warunkiem kredytu byto wyrazenie
zgody na taki rodzaj zabezpieczenia, a ponadto powodowie nie byli informowani
0 mechanizmach funkcjonowania ubezpieczenia niskiego wktadu. Nie mieli wptywu
na Ogodlne Warunki Ubezpieczenia i wybdér Ubezpieczyciela. Wedtug Powodéw
gtbwng ideg ubezpieczenia niskiego wktadu byto zagwarantowanie bezpieczenstwa
dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez Bank. Nastgpito przerzucenie ryzyka
na strone skarzacg, co stanowi tym samym razgce naruszenie interesow
majgtkowych konsumenta i godzi w dobre obyczaje. W ocenie Skarzacych

ekwiwalentem po stronie Banku byta prowizja i oprocentowanie kredytu.

W Swietle twierdzen Powodow w zaskarzonym wyroku dokonano btednej
wyktadni art. 385! ust. 1 k.c., polegajgcej na przerzuceniu na Skarzgcych wszelkich
kosztow zwigzanych z ryzykiem kredytowym oraz na tym, ze Powodowie mieli by¢
zobowigzani na podstawie umowy Banku z ubezpieczycielem, czyli umowy, ktorej
nie byli strong i nie mieli zadnego wptywu na jej tre$¢ ani wysokos¢ zobowigzania,
co stanowi naruszenie dobrych obyczajow. Z kolei razgce naruszenie intereséw
konsumenta oznaczato nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw stron,
na niekorzys¢ konsumenta poprzez przerzucenie ryzyka prowadzenia dziatalnosci

gospodarczej na stabszg strone umowy.

Sad Okregowy w W. szczegdtowo wyjasnit, dlaczego postanowienia umowy

w zakresie ubezpieczenia niskiego wkfadu witasnego nie ksztattujg praw Powodow



W Sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszajg ich interesow. Po
pierwsze zabezpieczenie w postaci pokrycia kosztdw ubezpieczenia niskiego
wktadu wtasnego jest przewidziane prawem, a po drugie zaistniata potrzeba
dodatkowego zabezpieczenia z powodu braku dysponowaniem wystarczajgcymi
Srodkami dla pokrycia wkfadu witasnego wymaganego przez Bank, bgdz tez
dobrowolne nie wniesienie przez nich wktadu wiasnego. Sad przyznat,
ze niedoinformowanie konsumentéw na etapie zawierania umowy kredytowej co do
zasad niskiego wktadu wiasnego i brak okazania umowy ubezpieczenia stanowito
naruszenie dobrych obyczajéw, ale nie doszto do razgcego naruszenia ich
intereséw. Dodatkowe zabezpieczenie gwarantowato Powodom dostep do
pienigdza, a Bankowi sptate kredytu pomimo udzielenia go w wyzszej wysokosci
przy zwiekszonym ryzyku. Po stronie konsumenta jest korzy$¢ w postaci
otrzymania srodkéw finansowych, a po stronie banku korzys¢ finansowa
z udzielonego kredytu i bezpieczne odzyskanie udzielonego swiadczenia. Wedtug
Sadu Il instancji poniesienie przez konsumenta ciezaru finansowego celem zwrotu
poniesionych przez Bank kosztéw ubezpieczenia niskiego wktadu nie byto

sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Skarzacy nie podniesli takich zastrzezen do orzeczenia tego Sadu, ktére
mogtyby potwierdzi¢ teze, ze doszto do kwalifikowanego naruszenia prawa.
W art. 385! § 1 k.c. postuzono sie zwrotami niedookreslonymi, ktore kazdorazowo
podlegajg ocenie w ramach ich stosowania przez sad. Wykazanie, ze Sad
Il instancji naruszyt ten przepis wymagatoby od Powodéw oparcia swoich twierdzen
na argumentach dotyczgcych braku logicznego rozumowania, czy oderwania
rozwazan od stanu faktycznego. Tymczasem Powodowie podjeli polemike
z uzasadnieniem tego Sadu, nie podnoszgc zadnych wyzej wskazanych zarzutéw.
Art. 385! § 1 k.c. ma charakter ocenny, a zwigzku z tym tylko wéwczas, gdyby sgd
naduzyt zakresu dyskrecjonalnej wtadzy, zarzut dotyczacy jego naruszenia mogtby
odnies¢ zamierzony skutek. Jezeli wiec sgd nie wykracza poza obszar przyznanej
mu swobody, nie pozostaje w kolizji z wkasnym sumieniem oraz prawidtowo dobiera
standardy orzecznicze, to dziata w ramach porzgdku prawnego. Przyjecie
odmiennego zapatrywania stwarzatoby zagrozenie dla takich wartosci jak

stabilnos¢ obrotu prawnego, swoboda sgdu w ocenie materialtu dowodowego



I stosowaniu prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 czerwca 2009 r.,
sygn. akt IV CNP 116/08).

Z powyzszych wzgledow, Sad Najwyzszy na podstawie art. 424° k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania skargowego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c. wzw. z art. 4242 k.p.c., art. 398%! k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 4
w zw. z § 10 ust. 5 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.

poz. 1800 ze zm.).

ke

[aw]



