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POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Frgckowiak

w sprawie skargi A. O. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Rejonowego

w W. z dnia 1 marca 2011 r., sygn. akt ... 145/09, wydanego

w sprawie z powddztwa Miasta W.

przeciwko A. O. i A. J.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 marca 2014 r.,

odrzuca skarge.



UZASADNIENIE

Pozwany A. O. wni6st skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku wydanego przez Sgd Rejonowy w W. w dniu 1 marca 2011
r. Wskazane orzeczenie Sadu pierwszej instancji uprawomocnito sie wobec

niezaskarzenia go apelacja.

Sad Najwyzszy, uznajgc skarge pozwanego za niedopuszczalng, zwazyt,

co nastepuje:

Zgodnie z art. art. 424 § 1 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomochego orzeczenia przystuguje stronom od wyroku sgdu drugiej
instancji. Jedynie w wypadkach wyjgtkowych (jak stanowi § 2 tego artykutu), gdy
niezgodnos¢ z prawem wynika z naruszenia podstawowych zasad porzgadku
prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw cztowieka i obywatela, skarga
moze by¢ wniesiona takze od wyroku sgdu pierwszej instancji, jezeli strona nie
skorzystata z przystugujgcych jej srodkéw prawnych i nie jest mozliwa zmiana lub
uchylenie tego orzeczenia w drodze innych przystugujgcych stronie Srodkéw
prawnych. Strona, wnoszac skarge na podstawie art. 424 § 2 k.p.c., obowigzana
jest zgodnie z art. 424°§ 1 pkt 5 k.p.c. wykazaé, ze przestanki te w danej sprawie

zachodzg.

Pozwany, mimo podjetej w tym zakresie préby, wymaganiu temu nie sprostat.
Whnikliwa analiza skargi pozwanego nie pozwala bowiem na stwierdzenie,
ze zarzucana niezgodnos¢ zaskarzonego wyroku z prawem wynika z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela. Pozwany opiera swoje argumenty na tym, ze wyrok z dnia
11 grudnia 2006 r., wskazuje, iz powodowi nie przystugiwaty zadne roszczenia
wobec spotki, w ktorej zarzadzie byt pozwany, a tym samym brak podstaw dla
uznania odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 299 k.s.h. Powotany
wyrok byt jednak oceniany przez sad rejonowy, ktéry wskazat, ze nie ma on
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W istocie skarga pozwanego o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku tego sgdu stanowi polemike z

ustaleniami i ocenami dokonanymi przez ten sad. Podkresli¢ nalezy takze, ze



pozwany nie wykazat, ze nieskorzystanie z przystugujgcego mu srodka prawnego
od skarzonego wyroku nastgpito na skutek wyjgtkowych okolicznosci, ktore
uzasadniatyby wniesienie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego

wyroku.

Skarga dotknieta wskazanym brakiem podlegata odrzuceniu (art. 4242 § 1i 2

k.p.c.).



