Sygn. akt | CNP 35/15

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marian Kocon

w sprawie ze skargi Z. M. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 stycznia 2015 r., sygn. akt VI ACz [...], wydanego w sprawie

Zz powoddztwa Z. M.

przeciwko J. D.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 25 lutego 2016 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2015 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
zazalenie powddki Z. M. na postanowienie Sgdu Okregowego w W. w przedmiocie

kosztéw procesu, w sprawie przeciwko J. D., o zaptate.

Petnomocnik Z. M. wnidst skarge na podstawie art. 424! k.p.c., w ktorej

zgdat stwierdzenia niezgodnosci z prawem tego orzeczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424' § 1 k.p.c. mozna zgdaé stwierdzenia niezgodnosci

z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie



w sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana
lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. Chodzi zatem o orzeczenia konczgce merytorycznie sprawe
co do istoty. Od innych prawomocnych orzeczen skarga nie przystuguje,
w szczegolnosci od postanowien formalnych, czy wpadkowych (por. postanowienie
Sgdu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia 2011 r. [l BU 6/11, niepubl.,,
oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 2010 r. IIl CNP
32/10, niepubl.). Dotyczy to zatem orzeczen rozstrzygajgcych kwestie incydentalne,
tj. takie, ktére pozostajg w zwigzku z postepowaniem zmierzajgcym do rozpoznania
zgdania, ktorych byt jest samodzielny w tym znaczeniu, ze zamykajg okreslony
uboczny watek sprawy (por. m.in. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
11 sierpnia 2005 r., Il CNP 4/05, OSNC 2006, Nr 1, poz. 16). Do tej kategorii
orzeczen nalezy zaliczy¢ rozstrzygniecia w przedmiocie kosztow. Odrebnos¢ tego
rozstrzygniecia, w stosunku do orzeczenia kohczgcego sprawe w instancji wyraznie
wynika z art. 108 § 1 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
9 pazdziernika 2013 r., Il CNP 34/13; z dnia 21 listopada 2013 r., V CNP 5/13,
niepubl.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentenc;ji (art. 4248k.p.c.).



