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POSTANOWIENIE

26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi J. K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Najwyzszego - Cywilna

z 26 wrzesnia 2023 r., | CNP 210/22,

wydanego w sprawie z powodztwa Miasta stotecznego Warszawa
przeciwko J. K.

o zaptate,

odrzuca skarge o wznowienie postepowania.

UZASADNIENIE

Powdd J. K. wnidst skarge o wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem Sadu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2023 r.,
| CNP 210/22 w przedmiocie odmowy przyjecia skargi o stwierdzenie niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z 8 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Skarga podlegata odrzuceniu.

Gtéwng przyczyng byto niespetnienie obowigzku okreslonego w art.
87! k.p.c., tj. dziatania przez profesjonalnego petnomocnika. Zgodnie z powotanym

przepisem
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w postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym obowigzuje zastepstwo stron
przez adwokatéw lub radcow prawnych. W Swietle art. 89 § 1 k.p.c. pethomocnik
jest obowigzany przy pierwszej czynnosci procesowej dotgczy¢ do akt sprawy
petnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis petnomocnictwa

wraz z odpisem dla strony przeciwnej.

W niniejszej sprawie skarzgacy wniost srodek zaskarzenia za posrednictwem
adwokata P. P., powotujgc sie na petnomocnictwo przedtozone w sprawie | CNP
210/22. Powyzsze nie spetnia obowigzku wynikajgcego z art. 89 § 1 k.p.c., gdyz

petnomocnictwo nie zostato dotgczone do akt konkretnej sprawy.

Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze nawet w przypadku wniesienia skargi zgodnie
z wymaganiem okreslonym w art. 87 k.p.c. podlegataby odrzuceniu, gdyz skarga
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sgdu Najwyzszego w przedmiocie odmowy rozpoznania skargi o stwierdzenie
niezgodnosci prawomocnego wyroku z prawem jest niedopuszczalna. Orzeczenia
Sgdu Najwyzszego w polskim systemie prawnym sg ostateczne

i niezaskarzalne.

Zgodnie z art. 399 k.p.c. w wypadkach przewidzianych w dziale VI czesci
pierwszej Kodeksu postepowania cywilnego mozna Zzgdaé wznowienia
postepowania, ktore zostato zakonczone prawomocnym wyrokiem. Instytucja
wznowienia postepowania dotyczy co do zasady prawomocnych wyrokéw,
za$ wyjatkowo odnosi sie do postanowien, tylko w sytuacji, gdy podstawe skargi
stanowi art. 401! k.p.c., zgodnie z ktérym mozna zgda¢ wznowienia postepowania
rowniez w wypadku, gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci
z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg Ilub z ustawg aktu
normatywnego, na podstawie ktérego zostato wydane orzeczenie. Postanowienie,
ktérego dotyczy skarga, chociaz zamyka droge do kontroli prawomocnego
orzeczenia przez Sgd Najwyzszy, to nie stanowi ani wyroku ani postanowienia
co do istoty sprawy. Tym samym nawet powotanie sie na niewaznosé
postepowania na etapie tzw. przedsadu z uwagi na nieprawidtowy sktad sadu, nie
pozwala

na odstepstwo od reguty wyrazonej w powotanych powyzej przepisach. Poglad
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ten zostat ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
(zob. m.in. postanowienia SN: z 19 pazdziernika 2007 r., | CO 8/07;
z 5 grudnia 2012 r., | CO 49/12; z 19 grudnia 2017 r., | UO 2/17; z 16 maja 2019 .,
[l CO 29/19; z 20 czerwca 2020 r., 11 CO 114/20).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 410 § 1 k.p.c., orzekt

jak w sentencji.
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