Sygn. akt | CNP 28/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Bogumita Ustjanicz (sprawozdawca)

ze skargi W. P. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Okregowego w P. z dnia 15 marca 2012 r.,

wydanego w sprawie

z powodztwa W. P.

przeciwko L. Sp. z 0.0. w K.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 maja 2015 .,

1) stwierdza, ze wyrok Sadu Okregowego w P.
z dnia 15 marca 2012 r., sygnhatura [...] jest niezgodny
Z prawem;

2) zasadzaod L. Sp.zo0.0.w K. narzeczW.
P. kwote 2493 zt (dwa tysigce czterysta dziewieédziesiat

trzy) tytulem kosztéw postepowania wywotanego skarga.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2011 r. Sad Wojewddzki w P. pozbawit
wykonalnosci wyrok Sgdu Wojewddzkiego w R. z dnia 29 czerwca 1993 r., ktéremu
Sad Okregowy w R. nadat postanowieniem z dnia 17 lutego 2010 r. klauzule

wykonalnosci na rzecz ,L.” Sp. z 0.0. w K.

Po rozpoznaniu apelacji pozwanej Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 15
marca 2012 r. zmienit ten wyrok w ten sposob, ze oddalit powodztwo i obcigzyt

powoda obowigzkiem zaptaty kosztow postepowania.

Rozstrzygniecie to oparte zostato na ustaleniach faktycznych Sadu

Rejonowego podzielonych przez Sad Okregowy:

Powddztwo ,B.” S.A. w B. o zaptate od powoda kwoty 133 852 000 st. z
zostato uwzglednione wyrokiem Sgdu Wojewodzkiego w R. z dnia 29 czerwca 1993
r., ktdremu postanowieniem z dnia 10 maja 1994 r. nadano klauzule wykonalnosci.
W dniu 1czerwca 1994 r. wierzyciel skierowat do komornika wniosek i
wyegzekwowanie zasgdzonych naleznosci. Podjete w toku postepowania
egzekucyjnego czynnoéci nie doprowadzity do wykonania tytutu wykonawczego.
Komornik pismem z dnia 15 wrzesnia 1997 r., doreczonym wierzycielowi w dniu 19
wrzesnia 1997 r., poinformowat go, ze egzekucja byta nieskuteczna, wskazat
czynnosci, ktére przeprowadzit oraz wezwat go do ztozenia w dwutygodniowym
terminie oswiadczenia dotyczgcego innych mozliwosci wyegzekwowania
Swiadczenia, zaznaczyl, ze w obecnej sytuacji moze dojsS¢ do umorzenia
postepowania egzekucyjnego. Wierzyciel oswiadczenia nie ztozyt i komornik
postanowieniem z dnia 3 listopada 2010 r. umorzyt postepowanie egzekucyjne,
stwierdzajgc, ze doszto do tego z mocy samego prawa, zgodnie z art. 823 k.p.c.

Sad Okregowy w R. postanowieniem z dnia 17 lutego 2010 r. nadat
wyrokowi Sgdu Wojewddzkiego w R. z dnia 29 czerwca 1993 r. klauzule
wykonalnosci na rzecz pozwanej, na ktdrg przeszto uprawnienie Spodtki ,B.”. Na
podstawie tego tytutu komornik prowadzit postepowanie egzekucyjne.
Sad Rejonowy uznat, ze wykazane zostaty przez powoda przestanki objete art. 840

§ 1 pkt 2 k.p.c. Bieg terminu przedawnienia roszczenia zostat przerwany przez



wszczecie postepowania egzekucyjnego przez Spotke ,B.”, ktore zostato umorzone
Z mocy samego prawa i termin przedawnienia rozpoczat bieg na nowo z dniem 20
listopada 1998 r. Do umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa
dochodzi, zgodnie z art. 823 k.p.c., jezeli wierzyciel nie dokonat w ciggu roku
czynnosci potrzebnej do dalszego prowadzenia postepowania lub nie zazgdat
podjecia zawieszonego postepowania. Termin ten biegnie od dnia dokonania
ostatniej czynnosci egzekucyjnej albo od ustania przyczyny zawieszenia.
Czynnoscig potrzebng do dalszego prowadzenia postepowania jest kazdy wniosek
umozliwiajgcy podejmowanie czynnosci egzekucyjnych, takze dotyczgcy obowigzku
natozonego na wierzyciela przez organ egzekucyjny. Do przedawnienia roszczenia

doszto zatem w dniu 20 listopada 2008 r.

Sad Okregowy nie podzielit tego stanowiska. Stwierdzit, Ze postanowienie
o umorzeniu postepowania egzekucyjnego bez wzgledu na podstawe
(z mocy prawa, czy z urzedu) podlega zaskarzeniu. Bieg terminu przedawnienia
rozpoczyna sie od daty uprawomocnienia sie tego postanowienia, takze wéwczas,
gdy doszto do umorzenia na podstawie art. 823 k.p.c. Umorzenie postepowania nie
pozbawia wierzyciela mozliwosci ponownego wszczecia egzekucji. Jego wniosek
tego dotyczacy spowodowat przerwanie przedawnienia. Wbrew stanowisku Sadu
pierwszej instancji, roszczenie objete tytutem wykonawczym nie przedawnito sie,
skoro postanowienie o umorzeniu postepowania komornik wydat w dniu 3 listopada
2010 r., a wniosek o nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz nastepcy prawnego
wierzyciela uwzgledniony zostat postanowieniem Sagdu Okregowego z dnia
17 lutego 2010 r.

Powdd w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem wyroku Sadu
Okregowego z dnia 15 marca 2012 r. podnidst zarzut naruszenia art. 823 k.p.c.
przez jego btedng wyktadnie, polegajgcg na przyjeciu, ze postepowanie
egzekucyjne ulegto umorzeniu w dacie postanowienia komornika o umorzeniu
postepowania, art. 124 § 1 pkt 1 i 2 k.c. przez niewlasciwe zastosowanie,
przyjmujace, ze przedawnienie rozpoczeto bieg na nowo w 2010 r., art. 125 § 1 k.c.
przez uznanie, ze nie ulegly przedawnieniu takze odsetki za okres do dnia

4 maja 2008 r. Wskazat, ze kwestionowane orzeczenie jest niezgodne z art. 823



k.p.c., art. 124 § 1i 2 k.c. oraz art. 125 § 1 k.c. Skarzgcy domagat sie stwierdzenia

niezgodnosci tego wyroku z prawem.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia
jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia. Jej celem jest uzyskanie prejudykatu,
umozliwiajgcego dochodzenie roszczeh odszkodowawczych od Skarbu Panstwa,
za szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie wiadzy publicznej
(art. 417§ 2 k.c.).

Utrwalone =zostalo w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ze pojecie
,niezgodnos$ci z prawem” prawomocnego wyroku uzyte w art. 424%i nast. k.p.c. ma
suwerenne i autonomiczne znaczenie, wyznaczone istotg wtadzy sgdowniczej
I niezawistosci, a zwtaszcza przyznaniem sgdom szerokiego zakresu swobody przy
wyktadni i stosowaniu prawa. Z racji tego za wyrok niezgodny z prawem
w rozumieniu art. 424" k.p.c. w zwigzku z art. 417 § 2 k.c. uznaje sie tylko
orzeczenie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni
przepisami, z ogolnie przyjetymi standardami orzeczniczymi lub wydane
w nastepstwie szczegolnie razgco btednej wyktadni, czy oczywiscie niewtasciwego
zastosowania przepisu prawa. Niezgodnos¢ z prawem musi mieC zatem charakter
kwalifikowany, czyli elementarny i oczywisty (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia
21 lutego 2007 r., | CNP 71/06; z dnia 6 marca 2008 r., | CNP 116/07; z dnia
4 grudnia 2013 r., Il BP 6/13; z dnia 18 pazdziernika 2013 r., lll CNP 28/13; z dnia
9 stycznia 2014 r., | BP 5/13, niepublikowane). Do uwzglednienia tej skargi moze
dojs¢ jedynie wowczas, gdy konsekwencjg razgcych i oczywistych btedéw sgdu
byto wydanie orzeczenia ,niezgodnego z prawem” w sensie obiektywnym, czyli
nieznajdujgcego uzasadnienia takze w innych normach prawnych, ktore nie zostaty
zastosowane i dostrzezone przez sad. Rozpoznanie skargi przez Sgd Najwyzszy
jest ograniczone do badania, czy orzeczenie sgdu drugiej instancji stanowi rezultat
tego rodzaju btedéw w wyktadni i w zastosowaniu prawa. Wszelkie zagadnienia
dotyczgce ewentualnego odszkodowania, w tym oceny konfliktu intereséw
podmiotéw prawa, pozostajg poza zakresem kognicji w tej sprawie.



W sprawie, ktérej dotyczy skarga, ocenie podlegata dokonana przez Sad
Okregowy wyktadnia i zastosowanie art. 823 k.p.c. oraz art. 124 §1i2iart. 125§ 1
k.c. Zgodnie z art. 823 k.c. postepowanie egzekucyjne umarza sie z mocy samego
prawa, jezeli wierzyciel w ciggu roku nie dokonat czynnosci potrzebnej do dalszego
prowadzenia postepowania lub nie zazgdat podjecia zawieszonego postepowania.
Termin powyzszy biegnie od dnia dokonania ostatniej czynnosci egzekucyjnej
przez organ egzekucyjny, a w razie zawieszenia postepowania - od ustania

przyczyny zawieszenia.

Czynnos¢, ktorej nie dokonat wierzyciel musi by¢ potrzebna do prowadzenia
postepowania. Do tej kategorii nalezy kazdy wniosek konieczny do tego, aby organ
egzekucyjny mogt kontynuowaé prowadzenie egzekucji. Bezczynnos¢ wierzyciela
polega na niepodejmowaniu przez niego czynnosci, ktorej obowigzek podjecia
wynika wprost z przepisu prawa, jak tez natozenia powinnosci dziatania przez
organ egzekucyjny, bez ktorej niemozliwe bytoby kontynuowanie postepowania.
W odniesieniu do pierwszej kategorii wymagane czynnosci wskazane zostaty
przyktadowo w wyrokach Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 kwietnia 2008 r., IV CSK
16/08 i z dnia 5 lutego 2014 r., V CSK 166/13 (niepublikowane): o ustanowienie
kuratora dla dtuznika, ktérego miejsce pobytu nie jest znane (art. 802 k.p.c.),
zazgdanie dokonania opisu i oszacowania (art. 942 § 1 k.p.c.), wyznaczenie drugiej
licytacji (983 k.p.c.). Do drugiej grupy nalezg konieczne dziatania wierzyciela
zwigzane ze skutecznoscig czynnosci egzekucyjnych. W sytuacji, gdy sposoby
egzekucji wskazane we wniosku o przeprowadzenie egzekucji nie doprowadzity
do wykonania tytutu wykonawczego, komornik informuje wierzyciela o rezultacie
ich realizacji i zobowigzuje go, stosujgc odpowiednio art. 797 i nast. k.p.c., do
ztozenia wnioskdw majgcych na celu kontynuowanie postepowania (wskazanie
innych sposobow egzekucji, sktadnikow majgtku dtuznika, czy ztozenia wniosku
0 wyjawienie majgtku) albo umorzenia go. Przepis art. 823 k.p.c. ma na celu
zdyscyplinowanie wierzyciela do aktywnego udziatu w postepowaniu egzekucyjnym,
w ktorym podjecie okreslonych czynnosci egzekucyjnych wymaga jego inicjatywy
lub wspétdziatania.

Przyczyng umorzenia postepowania z mocy prawa byta bezczynno$c¢

wierzyciela przez okres roku od ostatniej czynnosci komornika, polegajgca na



niepodejmowaniu przez niego czynnosci potrzebnej do dalszego prowadzenia
egzekucji. Sgd Okregowy podzielit stanowisko Sgdu Rejonowego, ze w sprawie
doszto do bezczynnosci wierzyciela, okreslonej w art. 823 k.p.c. Btednie jednak
okreslit jej skutki, w odniesieniu do wptywu, przewidzianego w tym przepisie
umorzenia postepowania egzekucyjnego z mocy prawa, na przedawnienie

wierzytelnosci.

Jednolicie przyjmowane jest w orzecznictwie, Zze postanowienie sgdu
O umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ktére ulegto  umorzeniu
zmocy prawa (art. 823 k.p.c.), jest w istocie postanowieniem stwierdzajgcym
to umorzenie; ma charakter deklaratoryjny (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia
16 maja 1996 r., lll CZP 44/96, OSNC z 1996, nr 6, poz. 117). Wyktadnia
powofanego przepisu w zwigzku z art. 827 § 1 k.p.c. prowadzi do wniosku,
ze konsekwencje umorzenia tego rodzaju zaistniaty z chwilg uptywu wskazanego
w ustawie terminu, chociaz nie doszlo do wydania postanowienia, a nawet bez
potrzeby jego wydania. Nie ma zatem uzasadnionych argumentéw dla stanowiska,
ze nalezalo odnosi¢ je do daty uprawomocnienia sie postanowienia
stwierdzajgcego umorzenie, poniewaz nie ma ono wptywu na powstanie tego
skutku. Odmienne stanowisko Sgdu Okregowego, odnoszgce skutki umorzenia do
uprawomocnienia sie postanowienia umarzajgcego postepowanie i zréwnujgce je
ze skutkami postanowienia wydanego na podstawie art. 824 lub art. 825 k.p.c. byto
oczywiscie btedne; pomija sens regulacji zawartej w art. 823 k.p.c. Umorzenie
postepowania na podstawie art. 824 lub art. 825 k.p.c. dotyczy jedynie przypadkdéw

zakonczenia postepowania egzekucyjnego w nich wskazanych.

Wyrazone zostato w orzecznictwie powszechnie akceptowane zapatrywanie,
ze do skutkdw umorzenia ex lege egzekucji sgdowej (art. 823 k.p.c.) stosuje sie
odpowiednio przepis art. 182 § 2 w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c., przewidujgcy,
Ze w razie umorzenia postepowania zawieszonego na zgodny wniosek stron lub
na wniosek spadkobiercy, jak tez z przyczyn wskazanych w art. art. 177 § 1 pkt 5 i
6 k.p.c., powdéd ma mozliwos¢ ponownego wytoczenia powddztwa, jednakze
poprzedni pozew nie wywotuje Zzadnych skutkéw, jakie ustawa wigze
z wytoczeniem powodztwa (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 pazdziernika
2003 r., Il CK 113/02 (OSP 2004, z. 11, poz. 141; z dnia 19 listopada 2009 r.,



IV CSK 244/09 i z dnia 14 kwietnia 2011 r., IV CSK 439/10, niepublikowane).
Przyczyny umorzenia postepowania wskazane w art. 182 § 1 k.p.c. odnoszg sie
rowniez do bezczynnosci powoda uniemozliwiajgcej kontynuowanie postepowania.
Oznacza to, ze po umorzeniu postepowania egzekucyjnego, wniosek o wszczecie
egzekucji nie moze wywieraé juz zadnych skutkéw prawnych - podobnie jak pozew
- takze w zakresie przerwy biegu przedawnienia egzekwowanego roszczenia.
Przemawia za tym potrzeba udzielenia ochrony interesu strony przeciwnej, gdy
wierzyciel nie wykazuje odpowiedniej aktywnosci przez ustawowo okreslony czas,
ktéra legta u podstaw takiego uksztattowania tresci powotanych przepisow. Z tych
przyczyn przerwanie przedawnienia o jakim mowa w art. 124 § 1 k.p.c., wywotane
wnioskiem o wszczecie egzekucji, zniweczone zostato umorzeniem postepowania
egzekucyjnego z mocy ustawy i biegnie na nowo, po zaistnieniu skutku tego
umorzenia, stosownie do art. 124 § 2 k.p.c. Zakonczenie postepowania przed
organem powotanym do egzekwowania roszczen, wskazane w tym przepisie, nie
byto potgczone z obowigzkiem wydania postanowienia stwierdzajgcego wczesniej

powstaty rezultat.

Zgodnie z przepisem art. 125 § 1 zdanie pierwsze k.c., Swiadczenie
stwierdzone prawomocnym wyrokiem sgdu przedawnia sie z uptywem 10 lat, takze
co do objetego nim Swiadczenia okresowego, w tym odsetek, wymagalnych
w dacie uprawomocnienia sie wyroku. W tym zakresie art. 125 § 1 k.c. jest
uregulowaniem szczegolnym w stosunku do art. 118 k.c. Natomiast trzyletniemu
przedawnieniu ulegajg stwierdzone tym wyrokiem roszczenia o $Swiadczenie
okresowe (odsetki) nalezne i wymagalne po dniu uprawomocnienia sie wyroku
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2015 r., IV CSK
272/14, niepubl., i wyrok z dnia 15 stycznia 2014 r., | CSK 197/13, OSNC 2014,
nr 10, poz. 106).

Z uwagi na to, ze art. 125 § 1 k.c. nie okresla poczatku biegu przedawnienia,
trzeba oznaczyé go zgodnie z art. 124 § 2 k.c., a zatem z uptywem rocznego
okresu przewidzianego w art. 823 k.c. Termin ten uptyngt w listopadzie 2008 r.,
przed wystgpieniem przez nabywce wierzytelnosci z wnioskiem o nadanie klauzuli

wykonalnosci na jego rzecz, ktéry uwzgledniony zostat postanowieniem Sadu



Okregowego w R. z dnia 17 lutego 2010 r. Nie mogto zatem dojs¢ do przerwania

biegu przedawnienia.

W odniesieniu do podniesionego ewentualnie przez powoda twierdzenia
0 czesciowym przedawnieniu odsetek za okres do dnia 4 maja 2008 r. wskazac
nalezy na uchwate skfadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia
2005 r., lll CZP 42/04 (OSNC 2005, nr 9, poz. 149), w ktérej wigzaco takze
w sprawie, ktorej dotyczy skarga, przyjete zostato, iz z akcesoryjnosci roszczen
ubocznych wynika reguta, ze wraz z przedawnieniem sie roszczenia gtbwnego
przedawniajg sie roszczenia o Swiadczenia uboczne, choc¢by nawet nie uptynat
jeszcze termin ich przedawnienia, jezeli nie doszto do wczesniejszego spetnienia
Swiadczenia gtownego albo do przerwania biegu przedawnienia roszczenia co do
odsetek bedacych takim Swiadczeniem. W sprawie nie doszio jednak do sytuacji
obejmujgcych wskazane wyjatki. Kwestia przedawnienia tych odsetek nie miata

znaczenia dla rozstrzygniecia o zasadnosci skargi.

Z powyzszych wzgledow wyrok Sagdu Okregowego byt niezgodny
z prawem, skoro wszystkie kwestie prawne, istotne dla oceny zgtoszonego
powoddztwa zostaty wyjasnione w jednolitym i utrwalonym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W lakonicznym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak analizy
prawnej wyrazonego stanowiska, a tym bardziej argumentow wskazujgcych na
powstanie watpliwosci, przemawiajgcych za usprawiedliwieniem dokonania

odmiennej oceny podstaw prawnych powodztwa.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy na podstawie art. 424
§ 2 uwzglednit skarge. Orzeczenie kosztach postepowania zainicjowanego
wniesieniem skargi wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zwigzku z art.
391 § 1, art. 3984 i art. 424%%k.p.c.



