| CNP 26/23

POSTANOWIENIE

23 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2024 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi T. B. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w todzi

z 5 sierpnia 2021 r., lll Ca 413/21

wydanego w sprawie z powodztwa T. B.

przeciwko S. spotce akcyjnej w S.

o zaptate,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania

UZASADNIENIE

Powdéd T.B. wnidst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w todzi, oddalajgcego apelacje

skarzgcego w sprawie o zaptate przeciwko E. S.A. z siedzibg w S..

Dazac do wykazania, ze zaskarzone orzeczenie jest niezgodne z prawem,
powdd przedstawit wywod, z ktorego wynika¢ miato, iz Sad drugiej instancji
nieprawidtowo ustalit koszty najmu pojazdu zastepczego naleznego od pozwanej
ubezpieczycielki osobie poszkodowanej, ktéra wynajeta od powoda samochdéd
i przelata na niego roszczenie odszkodowawcze przystugujgce jej wzgledem
pozwanej. Skarzgcy stwierdzit, ze skoro w sprawie ustalono, iz ubezpieczycielka
zaoferowata poszkodowanej najem zastepczy po stawce 95 zt za dzien na okres

14 dni (jako oferte podmiotu wspodtpracujgcego z ubezpieczycielkg), a w sprawie
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sgdowej ustalono, Zze uméwiona przez poszkodowang z powodem jako
wynajmujgcym stawka 190 zt za dzien byla rynkowa, to — skoro okres
uzasadnionego najmu wynosit 34 dni — Sgd powinien byt uwzgledni¢ powddztwo za
okres od 15 do 34 dnia przy zastosowaniu stawki 190 zt za dzien. Tymczasem
w sprawie przyjeto, ze stawka nizsza, to jest 95 zt za dzien, byta wtasciwa dla
catego okresu najmu — co, w przekonaniu skarzgcego, stanowito 0 naruszeniu
art. 361 § 112 oraz art. 362 k.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiocie przyjecia skargi o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia Sad Najwyzszy orzeka w ramach tzw. przesadu,
ktoérego celem jest wyeliminowanie skarg oczywiscie bezzasadnych (art. 424° w zw.
z art. 398° § 2 i art. 42412 k.p.c.). Oceny, czy skarga jest "oczywiscie bezzasadna",
dokonuje sie w powigzaniu z pojeciem "niezgodnosci orzeczenia z prawem",
odnoszgcym sie do wymienionego w art. 424> § 1 pkt 3 i 6 k.p.c. elementu

konstrukcyjnego skargi.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze za niezgodne z prawem w rozumieniu
art. 4241 § 1 k.p.c. moze zosta¢ uznane jedynie orzeczenie sprzeczne
z niewatpliwymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni przepisami, ogolnie przyjetymi
standardami rozstrzygnie¢ oraz takie, ktore zostato wydane w wyniku razgco
btednej wyktadni lub zastosowania prawa, ktére sg oczywiste i nie wymagajg
gtebszej analizy prawniczej. Takie rozumienie pojecia "wyrok niezgodny z prawem"
wynika ze specyfiki witadzy sgdowniczej oraz jej ustroju, a w konsekwenciji
koniecznosci formutowania autonomicznej, swoistej definicji bezprawnosci jako
przestanki odpowiedzialnosci panstwa za szkode wyrzgdzong orzeczeniem
sgdowym. Przyjmuje sie, ze bezzasadnos$¢ skargi jest oczywista, gdy juz z jej tresci,
bez gtebszej analizy i jurydycznych dociekan, wynika, ze skarga nie moze byc¢
uwzgledniona (zob. postanowienia SN z 25 czerwca 2018 r., V CNP 2/18 oraz
z 21 grudnia 2022 r., | CNP 56/22).

Skarga powoda byfta oczywiscie bezzasadna, co uzasadniato odmowe
przyjecia jej do rozpoznania. Skarzgcy nie wyjasnit, na czym miatoby polegac

razgce naruszenie art. 361 § 1i 2 i art. 362 k.c., lecz — z powotaniem sie na zasade
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petnego odszkodowania, wyeksponowang w uzasadnieniu skargi — poprzestat na
stwierdzeniu, ze do naruszenia tych przepisow doszio przez ,oczywiscie wadliwe
rozliczenie uzasadnionych kosztow najmu pojazdu zastepczego (...)", co
,<doprowadzito do niezaspokojenia roszczen powoda — nabywcy wierzytelnosci
z tytutu odszkodowania i nienaprawienia szkody w petnej wysokosSci’.
Teza o naruszeniu art. 361 § 1 2 i art. 362 k.c. zostata jednak oparta na wiasnych,
niepoczynionych przez Sad Okregowy, zatozeniach skarzgcego co do ustalen

faktycznych sprawy.

Nie moze byC osnowg oceny prawnej podniesione przez skarzgcego
stwierdzenie — nawigzujgce do tresci apelacji powoda od wyroku Sadu
Rejonowego — ze ,brak byto jakichkolwiek podstaw logicznych do przyjecia, ze
mozliwe bytoby wynajmowanie pojazdu zastepczego na warunkach pozwanego
ponad uznany okres. Skoro pozwany uznawat jedynie czesC okresu najmu za
uzasadniony to po jego uptywie z pewnoscig odebratby pojazd poszkodowane;.
Tym samym poszkodowana zmuszona bytaby wynajmowac pojazd na rynku,
a cena przez powoda stosowana byla ceng (...) mieszczacg sie w granicach
stawek rynkowych”. Nie miato podstaw takie prognozowanie przez skarzgcego
rozwoju wydarzen, bedgce w istocie przejawem dokonywania, na potrzeby
wsparcia wilasnego stanowiska procesowego, ustalen faktycznych sprawy za
pomocg samodzielnie konstruowanego domniemania faktycznego. Stosownie do
art. 4244 zd. 2 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ bowiem zarzuty dotyczace

ustalenia faktow lub oceny dowodow.

Oparcia dla takiego wnioskowania (jak i obecnie — uzasadnienia tezy
0 niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia) nie dawato skarzgcemu
przywotanie tacinskiej paremii non concedit venire contra factum proprium.
Wyrazona w niej mysl, cho¢ w pewnych przypadkach moze mie¢ znaczenie dla
obrania okreslonego kierunku oceny prawnej, nie ttumaczy istnienia tzw. zwigzku
zaleznosci miedzy stanowiskiem procesowym (czy wyrazanym na etapie
przedprocesowej likwidacji szkody) oraz ustaleniem faktu stuzgcego do okreslenia
wysokosci roszczenia odszkodowawczego. W konsekwencji natomiast przywofanie
tej paremii nie moze by¢ samo w sobie argumentem na rzecz ustalenia, ze

pozwany odebratby samochdd zastepczy poszkodowanej, wobec czego musiataby
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ona zapewni¢ sobie mozliwos¢ korzystania z takiego pojazdu we wtasnym zakresie,
za cene odpowiadajgcg stawkom rynkowym, w tym w szczegoélnosci stawce

stosowanej przez skarzgcego.

Wstepnie wypada zauwazy¢, ze kazde twierdzenie strony, takze niespdjne
z jej wczesniejszymi deklaracjami, podlega ocenie Sadu, stosownie do tresci
i charakteru oswiadczenia oraz regut postepowania cywilnego. Zasadnicze
znaczenie ma natomiast okolicznos¢, ze z motywdéw uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie wynika, by Sgd Okregowy uznat twierdzenia strony pozwanej co do
okresu uzasadnionego najmu pojazdu zastepczego za podstawe do sformutowania
takich wnioskow, jak przytoczone w cytowanych wyzej fragmentach niniejszej
skargi. W konsekwencji nie znajdowato oparcia poczynione w skardze zatozenie, ze
korzystanie z pojazdu zastepczego w pozostatych dniach (poczgwszy od dnia
pietnastego) nastepowatoby na warunkach finansowych wskazywanych przez
skarzgcego. Kwestia ta ma jednak znaczenie wtérne wzgledem tego, ze skarzacy,
przez samodzielne uzupetnienie podstawy faktycznej orzeczenia, dgzyt w istocie do

zakwestionowania ustalen faktycznych Sgdu drugiej instancji.

Uzupetniajgco nalezy dodac¢, ze zatozenia skarzgcego co do hipotetycznego
przebiegu zdarzen, =z ktérych wywodzit on przystugiwanie roszczenia
odszkodowawczego w kwocie wyzszej niz zasgdzona, odbiegajg od tresci ustalen
zawartych w motywach zaskarzonego wyroku. Wynika z nich, ze poszkodowana
,nie byta zainteresowana ofertg ubezpieczyciela i nie podjeta jakichkolwiek krokéw
w celu chociazby pobieznego ustalenia mozliwosci najmu w jednej z wypozyczalni
partnerskich”. Ta wtasnie okolicznos¢ stata sie podstawg do sformutowania wniosku,
ze wyboér przez poszkodowang opcji nhajmu samochodu u powoda, w sytuacji
znacznego przekroczenia oferowanej przez niego stawki dobowej najmu, nie
pozwalat, zdaniem Sadu Okregowego, na przyjecie, ze ,wydatki zwigzane
z koniecznoscig najmu w czesci wykraczajgcej ponad proponowang przez zaktad
ubezpieczen byty uzasadnione”. Poszkodowana bowiem w jakimkolwiek zakresie,
takze co do pierwszych czternastu dni korzystania z pojazdu zastepczego, nie byta
zainteresowana skorzystaniem z rozwigzania zmierzajgcego do zapobiegania

szkodzie i zmniejszenia jej rozmiaréw.
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Skarga, uznana wyzej za oczywiscie bezpodstawng, nie mogtaby byc¢ inaczej
oceniona réwniez w zwigzku z przytoczeniem przez skarzgcego innych,
korzystnych dlan, zapatrywan prezentowanych w wybranych sprawach
odszkodowawczych dotyczgcych kosztéw najmu pojazdu zastepczego. Rzecz nie
tylko w tym, ze zajete tam stanowiska nie wigzaty Sadu Okregowego w badanym
przypadku, lecz takze w tym, ze podstawg oceny prawnej zawsze sg indywidualne
ustalenia faktyczne sprawy, a skarzgcy — jak wyzej opisano — swe oczekiwania co
do oceny prawnej opierat na zatozeniach nieznajdujgcych odzwierciedlenia
w ustaleniach Sgdu Okregowego, ktdre, jako wigzgce na obecnym etapie badania

sprawy, stanowig podstawe do oceny, czy skarga jest oczywiscie bezzasadna.

Takze motywy skargi nawigzujgce do naruszenia art. 378 § 2 i art. 385 k.p.c.
Swiadczg o oczywistej bezzasadnosci skargi kasacyjnej. Zwarty charakter motywow
zaskarzonego obecnie wyroku Sgdu Okregowego nie $wiadczy — wbrew
twierdzeniu skarzgcego — o ,zdawkowosci uzasadnienia”. Sgd Okregowy dokonat
oceny rozstrzygniecia, ktore zostato opatrzone obszernymi, a przy tym
skrupulatnymi i uporzadkowanymi wywodami Sadu Rejonowego. Podzielenie
ustalen faktycznych oraz argumentacji lezagcej u podstaw orzeczenia Sadu
pierwszej instancji pozwolito Sgdowi Okregowemu na przedstawienie swego
stanowiska w zwartej postaci — co w sposob oczywisty nie uzasadnia tezy
skarzgcego, ze ,sad Il instancji w ogole nie rozwazyt podniesionych przez powoda

zarzutow, a tym samym nie rozpoznat wniesionej apelacji”.

Tylko na marginesie wypada przypomnie¢, ze uzasadnienia orzeczen sgadu
drugiej instancji nie muszg, a zwykle wrecz nie powinny zawieraé wszystkich
elementéw typowych dla uzasadnienia judykatu pierwszoinstancyjnego, lecz
jedynie te z elementow, ktére ze wzgledu na tres¢ apelacji i zakres rozpoznania
sprawy sg niezbedne do przedstawienia motywow wydanego przez ten sad
rozstrzygniecia (zob. wyroki SN z: 19 lutego 1998 r., Il CKN 372/97 r., 24 listopada
1998 r., | CKN 899/97, 16 czerwca 2016 r., V CSK 649/15 oraz z 14 marca 2017 r.,
Il CSK 428/16).W badaniu, czy uzasadnienie orzeczenia sgdu drugiej instancji
spetnia powyzsze oczekiwania trzeba mie¢ rowniez na uwadze, ze wymagania
stawiane takiemu uzasadnieniu sg modyfikowane przez art. 378 § 1 k.p.c., ktéry

okresla granice apelacji (zob. wyrok SN z 11 grudnia 2008 r., IV CSK 331/08, oraz
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postanowienie SN z 10 grudnia 2020 r., Il CSK 122/18), w tym zwigzanie sgadu
odwotawczego zarzutami apelacji oraz wynikajgcym z tego zwigzania obowigzkiem
zbadania zgtoszonych zarzutéw (zob. uchwate SN — zasade prawng — z 31 stycznia
2008 r., Il CZP 49/07).

Obowigzek ten nie oznacza jednak, ze na sadzie drugiej instancji cigzy
powinnos¢ oddzielnego wypowiedzenia sie¢ o kazdym z argumentow zawartych
w apelacji (zob. postanowienie SN z 12 kwietnia 2019 r., | CSK 368/18). Przeciwnie,
dopuszczalne jest zbiorcze wyrazenie oceny zgtoszonych zarzutow, tyle ze
przedstawienie wynikow dokonanej przez sad oceny podstaw i wnioskéw srodka
zaskarzenia powinno wskazywacC na to, ze zostaty one przez ten sgd w catosci
rozwazone przed wydaniem orzeczenia (zob. wyrok SN z 7 listopada 2019 r.,
| CSK 433/18). Temu wymaganiu Sgd Okregowy niewatpliwie sprostat. Nie mozna
réwniez traci¢ z pola widzenia tego, ze sprawa byta rozpatrywana w postepowaniu
uproszczonym, ktére modelowo zaktada pewien poziom zwartosci uzasadnien

sporzgdzonych przez Sad drugiej instancji (art. 505 § 2 k.p.c.).

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 424° k.p.c., orzeczono

0 odmowie przyjecia skargi do rozpoznania.
[SOP]
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