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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M.A. o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | Ca .../15, wydanego w sprawie

z powodztwa M.A.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen E.

o rente uzupetniajgca,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 marca 2017 r.,

oddala skarge.
UZASADNIENIE
Powdéd M. A. domagat sie zasgdzenia od strony pozwanej Towarzystwa

Ubezpieczeh E. S.A renty uzupetniajgcej w kwocie po 860 zt miesiecznie z

ustawowymi odsetkami, poczgwszy od dnia 1 kwietnia 2009 r.



Wyrokiem z dnia 23 marca 2015 r. Sad Rejonowy w J. zasgdzit od
pozwanego na rzecz powoda rente za kolejne okresy w kwotach: od 1 kwietnia
2009 r. do 31 grudnia 2009 r. po 659 zt miesiecznie, od 1 stycznia 2010 r. do
31 grudnia 2010 r. po 668 zt miesiecznie, od 1 stycznia 2011 r. do 31 grudnia
2011 r. po 740 zt miesiecznie, od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r. po 814 z
miesiecznie, od 1 stycznia 2013 r. do 31 sierpnia 2013 r. po 857 zt miesiecznie,
od 1 wrzesnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. po 857 zt miesieczne, od 1 stycznia
2014 r. do 28 lutego 2014 r. po 860 zt, wszystkie kwoty z ustawowymi odsetkami
ptatnymi w terminach wskazanych w sentencji. W pozostatym zakresie oddalit

powodztwo.
Wyrok zapadt w nastepujgcym stanie faktycznym:

Powdd byt zatrudniony przez Urzgd Miasta w J. na okres od 15 maja do 14
listopada 2007 r. w ramach prac interwencyjnych. W dniu 3 pazdziernika 2007 r.
ulegt wypadkowi przy wykonywaniu prac demontazowych. Zdarzenie zostato
uznane za wypadek przy pracy. Skutkiem wypadku doznat ztamania szyjki kosci
udowej prawej i wstrzgsnienia moéozgu. W trzy lata po wypadku stwierdzono
u powoda niepowodzenie leczenia w postaci martwicy kosci udowej i 12 lipca
2010 r. zatozona zostata endoproteza, ktéra moze po kilkunastu latach wymagac
wymiany. Po wykorzystaniu zasitku chorobowego powdd korzystat ze Swiadczenia
rehabilitacyjnego od 2 kwietnia 2008 r. do 27 marca 2009 r. Decyzjg z dnia
15 czerwca 2010 r. otrzymat prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy. Na potrzeby sprawy o ustalenie renty wyptacanej ze srodkéw Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych przez Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych (ZUS) wydana
zostat opinia, w ktérej biegli lekarze stwierdzili, ze powdd jest catkowicie niezdolny
do pracy w zwigzku z wypadkiem, czasowo na okres do marca 2011 r. W okresie
od 27 marca 2009 r. do marca 2011 r. powdd pobierat Swiadczenie rehabilitacyjne.
Sad Rejonowy w K. wyrokiem z dnia 1 marca 2010 r. przyznat powodowi od
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych prawo do renty z tytutu niezdolnoéci do pracy
od daty zaprzestania pobierania $wiadczenia rehabilitacyjnego. Swiadczenie to
od1 marca 2012 r. wynosi 640 zt netto miesiecznie. Obecnie powdd ma
przeciwwskazania do ciezkiej pracy fizycznej zwigzanej z dlugotrwatym

chodzeniem, pobytem na rusztowaniach i dzwiganiem ciezkich przedmiotéw, w tym



pracy na budowie w charakterze murarza. Jest czesciowo niezdolny do pracy.
Moze wykonywac prace lekkg, najlepiej siedzgcg. Mozliwy jest jego powrot do
pracy po przekwalifikowaniu zawodowym. Zdaniem biegtych powinno to nastgpi¢ w
ciggu dwoch do trzech lat. Powdd ma 34 lata i z zawodu jest murarzem, jednak w
tym zawodzie przepracowat tylko rok. Pracujgc w zawodzie murarza zarabiat 1200
zt netto miesiecznie. Pierwszg prace podjgt w 2000 r., po dwoch latach od
ukonczenia szkoty i przepracowat w réznych zawodach fgcznie cztery lata. Byt
kilkakrotnie zatrudniany przez Urzad Miasta w J. na pracach interwencyjnych, gdzie
zarabiat 900 2zt netto miesiecznie. Kilkakrotnie przebywat na zasitku dla

bezrobotnych. W ostatnich latach nie skladat nigdzie podania o zatrudnienie.

Sad Rejonowy uznat, ze powodowi nalezy sie renta wyrbwnawcza z powodu
utraty mozliwo$ci zarobkowania, przyjmujgc jako punkt odniesienia dla ustalenia jej
wysokosci, zgodnie z twierdzeniami uzasadniajgcymi zgdanie pozwu,
wynagrodzenie murarza. Stwierdzit, ze powdd ze wzgledu na wiek, byt
pracownikiem rozwojowym i przy dotozeniu nalezytej starannosci w poszukiwaniu
pracy mogt pracowa¢ w takim charakterze. Uznat, Ze powodowi nalezy sie renta
wyréwnawcza za okres od 1 kwietnia 2009 r. do 28 lutego 2014 w wysokosci
stanowigcej réznice miedzy rentg otrzymywang z ZUS a wynagrodzeniem, jakie
osiggatby w zawodzie murarza. Natomiast za dalszy okres powodowi renta nie
przystuguje, poniewaz przy zachowaniu nalezytej starannosci powinien byt juz

wczesniej przekwalifikowac sie i podjgc prace w innym zawodzie.

Apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego wniosty obie strony. Powdd zaskarzyt
wyrok w czesci oddalajgcej powodztwo co do renty za okres po 28 lutego 2014 zi,
zas pozwany w czesci uwzgledniajgcej powddztwo powyzej kwot 260 zt

miesiecznie.

Sad Okregowy w J. wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2015 r. zmienit wyrok
Sadu Rejonowego w ten sposéb, ze zasgdzit na rzecz powoda rente po 260 zt
miesiecznie za okres od 1 kwietnia 2009 r. do 28 lutego 2015 r. oraz po 200 z
miesiecznie poczgwszy od 1 marca 2015 r., oddalit dalsze powddztwo oraz oddalit

obie apelacje w pozostatym zakresie.



Sad Okregowy przyjgt za witasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
pierwszej instancji, nie podzieli natomiast w petni ich oceny prawnej dokonanej
przez ten Sad, ktéra doprowadzita do wadliwego ustalenia wysokos$ci renty
uzupetniajgcej i okresu na jaki renta zostata przyznana. Przyjat, ze powdd nadal
jest niezdolny czesciowo do pracy lecz z uwagi na to, iz mozliwosc¢ podjecia przez
niego zatrudnienia odpowiadajgcego stanowi zdrowia jest na lokalnym rynku czysto
teoretyczna a nie realna, powodowi nalezy sie renta takze za dalszy okres do
28 lutego 2015 r. Odmiennie niz Sad Rejonowy ocenit podstawy do obliczenia renty
wskazujgc, ze powinna ona odpowiadac roznicy miedzy wysokoscig dochoddow
osigganych przez powoda przed wypadkiem i wynoszgcych 900 zt, a wysokoscig
renty wyptacanej mu przez ZUS. Poglad Sgdu Rejonowego, ze renta powinna byc¢
liczona od przecietnego wynagrodzenia w zawodzie murarza uznat za oderwany od
realiow sprawy zwazywszy, iz powod przez dziesieC lat aktywnosci zawodowej
pracowat jako murarz jedynie jeden rok. Oznacza to, ze powdd w okresie kilku lat
przed wypadkiem, a rowniez w pozniejszym okresie nie byt zainteresowany
wykonywaniem pracy w tym zawodzie. W ostatnich latach przed wypadkiem powdd
ograniczyt aktywnosé zawodowg do prac interwencyjnych podejmowanych na okres
roku bagdz szesciu miesiecy i przed kolejnymi okresami zatrudnienia pobierat
zasitek dla bezrobotnych. Powdd nie wykazal, mimo spoczywajgcego na nim
ciezaru dowodowego, by zamierzat podjg¢ na diuzej jakg$ statg prace, z ktorej
mogtby uzyskiwaé dochody wyzsze od tych, jakie uzyskiwat w ostatnich latach

przed wypadkiem.

Wyrok Sadu Okregowego powdd zaskarzyt skargg o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem w czesci oddajgcej powddztwo ponad kwoty zasgdzonej
renty. Skarge opart na podstawie naruszenia art. 444 § 2w zw. zart. 822 § 1i 2 k.c.
przez btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze podstawe ustalenia wysokosci
renty wyréwnawczej stanowig zarobki powoda osiggane przed wypadkiem
powodujgcym niezdolnos¢ do pracy. Wskazat na niezgodno$¢ wyroku z tymi
przepisami. Twierdzit, ze Sgd Okregowy powinien zastosowac takie same zasady
obliczania renty jak Sgd Rejonowy. Nawet jednak przy przyjeciu, ze powdd nie
osiggatby zarobkdéw murarza ze wzgledu na sytuacje na rynku pracy, to w ocenie



skarzgcego Sad powinien przy ustalaniu wysokosci renty wzig¢ pod uwage

minimum ptacowe, ktére kazdy zatrudniony otrzymuje.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stwierdzenie utraty zdolnosci do pracy uzasadnia przyznanie renty na
podstawie art. 444 § 2 k.c., jednakze uwzglednienie powddztwa na tej podstawie
uzaleznione jest od wykazania szkody majgtkowej w granicach okreslonych w
art. 361 k.c., metodg réznicy. Renta z art. 444 § 2 k.c. przystugujgca
poszkodowanemu, ktory zachowat czesciowo zdolnos¢ do pracy, powinna
mianowicie odpowiadac réznicy miedzy zarobkami, jakie mogtby osiggngc, gdyby
zdarzenie szkodzgce nie nastgpito, a wynagrodzeniem jakie w konkretnych
warunkach jest w stanie uzyskac¢ przy wykorzystaniu swojej uszczuplonej zdolnoSci
do pracy po tym zdarzeniu (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lipca 1975 r., | CR
370/75, nie publ., z dnia 21 stycznia 2000 r., Il CKN 1112/99, nie publ., z dnia 8
czerwca 2005 r., V CK 710/04, nie publ. z dnia 21 maja 2009 r., V CSK 432/08. nie
publ.). Nie mozna jednak z gory przyjmowac¢, ze dochodami, ktére modgtby
poszkodowany uzyskaé po wypadku sg dochody sprzed zdarzenia wywotujgcego
szkode. Podstawg obliczenia szkody poszkodowanego powinno by¢ ustalenie jego
faktycznych mozliwosci pracy. Wymaga to uwzglednienia z jednej strony, ze
poszkodowany obowigzany jest do wykorzystania zdolnosci do pracy i nie moze
uchyla¢ sie od podejmowania oferowanego mu zatrudnienia. Powinien poszukiwaé
go wykorzystujgc dostepne instrumenty rynku pracy, wspierajgce zatrudnienie. Brak
aktywnego poszukiwania pracy moze by¢ oceniony jako przyczynienie sie
poszkodowanego do powstania szkody (art. 362 k.c.) i prowadzi¢ do obnizenia
renty. Z drugiej strony nalezy wzig¢ pod uwage, ze podaz i popyt na prace nie
pozostaje bez wplywu na ocene mozliwosci poszkodowanego pracownika,
szczegolnie w sytuacji, gdy pracy poszukuje. Przy wysokim wskazniku bezrobocia
mozliwosci zatrudnienia i zarabiania sg niewatpliwie mniejsze niz przy wyrownanym
poziomie podazy pracy i miejsc pracy. Co do zasady, gdy poszkodowany przed
wypadkiem nie pracowat zarobkowo i byt bezrobotny zachowuje on roszczenie o
rente, jezeli jest wysoce prawdopodobne, ze w normalnym trybie wypadkéw, gdyby
nie doznanie szkody podjatby zatrudnienie. Chodzi o zatrudnienie majgce realne

perspektywy. Osoba majgca przed wypadkiem status bezrobotnego moze domagac



sie renty, o ile warunki istniejgce na rynku pracy uzasadniajg z dostatecznym
prawdopodobienstwem przypuszczenie, ze zdotatby ona przed wypadkiem uzyskac
zatrudnienie, gdyby podjeta starania w tym kierunku. Jezeli przez wiele lat przed
zdarzeniem wyrzadzajgcym szkode poszkodowany nie czyni staran o podjecie
zatrudnienia w wyuczonym zawodzie, to odwotywanie sie do zarobkéw osigganych
z tytutu jego wykonywania jako podstawy ustalenia wysokosci renty wyrownawczej

nie moze by¢ uznane za uzasadnione.

Dokonana przez Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku wykfadnia art. 442

§2wz. zart. 822 § 1i 2 k.c. odpowiada powyzszym wskazaniom.

Podstawe ustalenia renty ad casum stanowig ustalone w konkretnej sprawie
fakty. W okolicznosciach niniejszej sprawy ustalone zostato, Zze powdd nie
zamierzat podjg¢ na dtuzej jakiejs statej pracy mogacej mu zapewni¢ wyzsze
dochody od tych, jakie uzyskiwat w ostatnich latach przed wypadkiem. Swojg
sytuacje w tym zakresie traktowat wiec jako stabilng i nie czynit staran w celu jej

zmiany.

Z ustanowionego w art. 424* k.p.c. zakazu podnoszenia w skardze o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku zarzutow dotyczgcych
ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw wynika, ze skarzacy nie tylko nie moze
kwestionowac ustalen, na ktérych oparty zostat zaskarzony wyrok ale takze, ze
podniesione w skardze zarzuty naruszenia prawa materialnego muszg sie odnosic
do ustalonych w sprawie faktow, te zas nie sg objete kontrolg Sgdu Najwyzszego

rozpoznajgcego skarge.

Z tych wzgleddéw brak jest podstaw do stwierdzenia, ze zaskarzony wyrok
jest niezgodny z prawem, a w konsekwencji wniesiona skarga podlegata oddaleniu

stosownie do art. 424 § 1 k.p.c.
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