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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie skargi G. z siedzibg w N. (Cypr)

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 10 grudnia 2014 r., sygn. akt XVI GC (...), wydanego

w sprawie z powodztwa G. z siedzibg w N. (Cypr)

przeciwko J. R.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2017 r.,

1) odrzuca skarge,
2) zasgdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 5400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytutem zwrotu kosztéw

postepowania wywotanego wniesieniem skargi.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 grudnia 2014 r. Sagd Okregowy w W. w sprawie z
powddztwa G. z siedzibg w N. przeciwko J. R. uchylit w cato$ci nakaz zapfaty
wydany w postepowaniu nakazowym w dniu 3 grudnia 2013 r. (sygn. akt XVI GNc

(...)) i orzekt o kosztach postepowania.

We whniesionej na podstawie art. 424! § 2 k.p.c. skardze strona powodowa
zazgdata stwierdzenia niezgodnosci z prawem wskazanego wyroku Sgdu pierwszej
instancji, zarzucajgc naruszenie art. 367 § 1, 496, 325, 316 § 1 k.p.c. oraz art. 45
ust. 1, 78 zd. pierwsze i 176 ust. 1 Konstytucji RP.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 4241 § 1 k.p.c., skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia przystuguje od prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, gdy przez jego wydanie stronie
zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego orzeczenia w drodze
przystugujgcych stronie srodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Przepis ten
wyraza zasade, ze przestankg dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest wykorzystanie przez
strone przystugujgcych jej srodkow prawnych. Wyjatek od wskazanej zasady
przewiduje art. 424! § 2 k.p.c., ktory w sytuacji, gdy strona nie skorzystata
z przystugujacych jej srodkow prawnych, dopuszczalnos¢ skargi od orzeczenia
sgdu pierwszej lub drugiej instancji uzaleznia sie od kumulatywnego spetnienia
dwoch przestanek: istnienia wyjgtkowego wypadku oraz wystepowania
niezgodnosci z prawem o kwalifikowanym charakterze, wynikajgcej z naruszenia
podstawowych zasad porzgdku prawnego lub konstytucyjnych wolnosci albo praw
cztowieka i obywatela (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego
2006 r., | CNP 4/06, OSNC 2006, nr 6, poz. 113).

Ocene, czy wystapit wyjatkowy wypadek, o ktéorym mowa w art. 4241 § 2
k.p.c., poprzedzi¢c musi analiza okolicznosci nieskorzystania przez skarzgcg
z przystugujgcych jej srodkéw prawnych. W rozpoznawanej sprawie powod wniost
apelacje od zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego, ktdra zostata nastepnie



odrzucona postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z 8 czerwca 2016 r. na podstawie
art. 373 k.p.c. jako niedopuszczalna, gdyz zostata wniesiona od wyroku
nieistniejgcego. Sad Apelacyjny uznat, ze zaskarzony wyrok nie zawiera
rozstrzygniecia co do meritum i nie podlega zaskarzeniu apelacjg. Poglad ten
potwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 listopada 2016 r., ktérym
oddalono zazalenie powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego o odrzuceniu
apelacji. W uzasadnieniu tego postanowienia Sgd Najwyzszy wskazat, ze w sytuacji,
gdy sad nie orzeknie o catosci zgdania pozwu strona powodowa moze wystgpi¢
0 uzupetnienie orzeczenia; nie daje to zas podstaw do zaskarzenia nieistniejgcego

orzeczenia przez wniesienie apelacji.

Jak wynika z tego stanu rzeczy skarzacy skorzystat z przystugujgcych mu
srodkodw prawnych, cho¢ okazato sie to nieskuteczne. Przyczyng tego byt zas
btedny dobér przystugujgcych mu Srodkéw prawnych. W miejsce wniosku
0 uzupetnienie orzeczenia wystgpit on bowiem z apelacjg, ktora przystuguje
jedynie od orzeczen, co do istoty sprawy. Nie mozna uznac, ze nieuzasadnione
nieskorzystanie przez strone z przystugujgcej mu ochrony prawnej moze prowadzi¢

do wniosku, iz zachodzi szczegoélny przypadek, o ktéorym mowa w art. 4241 § 2 k.p.c.

Nie mozna takze zaaprobowal stanowiska skarzgcego, ze naruszenie
wskazanych w skardze przepiséw przez Sad Okregowy stanowi naruszenie
podstawowej zasady porzadku prawnego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze przez podstawowe zasady porzadku prawnego nalezy
rozumie¢ fundamentalne zasady ustroju spoteczno - politycznego, a wiec zasady
konstytucyjne, oraz naczelne zasady rzgdzace poszczegolnymi dziedzinami prawa:
cywilnego, rodzinnego, pracy, a takze prawa procesowego (por. postanowienia
z dnia 26 lutego 2003 r., Il CK 13/03, OSNC 2004, nr 5, poz. 80 oraz z dnia
21 kwietnia 1978 r., IV CR 65/78, OSNC 1979, nr 1, poz. 12). Przepisy kodeksu
postepowania cywilnego o formutowaniu rozstrzygnie¢ maja charakter charakter
procesowy i porzgdkujgcy. Ich prawidtowej realizacji przez sad stuzg istniejgce
w kodeksie srodki rektyfikacji orzeczen (art. 350 - 353 k.p.c.), ktére strona powinna
wykorzysta¢ przed skorzystaniem 2z dalej idgcych sSrodkéw zaskarzenia.
W konsekwencji nalezy przyjgé, ze naruszenie prawa podniesione w skardze nie

ma charakteru kwalifikowanego i - gdyby nawet miato miejsce - nie mogtoby



stanowiC przestanki dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia wniesionej na podstawie art. 4241 § 2 k.p.c.

W mys$l art. 4248 § 2 in fine k.p.c. skarga podlega odrzuceniu, jezeli nie
zachodzi wyjgtek, o ktérym mowa w art. 424 § 2 k.p.c. Wypetiajgc dyspozycje

tego przepisu, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1, art. 39820 j art. 42412 k.p.c.
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