Sygn. akt | CNP 20/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie skargi P.K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 stycznia 2015 r., sygn. akt V Ca (...), wydanego w sprawie

z powodztwa Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. W. w W.

przeciwko P.K.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 5 pazdziernika 2017 r.,

1) odmawia przyjecia skargi do rozpoznania,

2) zasgdza od skarzacego na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej

przy ul. W. w W. kwote 750 (siedemset piecdziesiat) zi
tytutem zwrotu kosztow postepowania wywotanego wniesieniem
skargi.

UZASADNIENIE

Wspolnota Mieszkaniowa przy ul. W. w W. wniosta o zasgdzenie na jej rzecz
od P.K. kwoty 6.199,54 zt z tytutu ,rozliczenia mediow” za oznaczony okres i
skapitalizowanych odsetek (kwota skapitalizowanych odsetek - 740,55 zi).



Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2013 r. zasadzit od
pozwanego kwote 1.745,82 zt z odsetkami ustawowymi od 17 marca 2013 r.;
poza tym czesciowo umorzyt postepowanie, a czesciowo oddalit powodztwo.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 8 stycznia 2015 r. na skutek apelacji strony
powodowej zmienit wyrok Sgdu Rejonowego w ten sposob, ze zasadzit od
pozwanego kwote 5.899,54 zt z oznaczonymi odsetkami.

Pozwany w skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 8 stycznia 2015 r. zarzucit temu wyrokowi
niezgodnos¢ z prawem przez naruszenie art. 22 ust. 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1
oraz art. 14 i 15 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wtasnosci lokali
(jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 1892) wskutek btednego przyjecia, ze uchwatg
wspolnoty na witascicieli lokali moze zosta¢c natozony obowigzek uiszczania
zaliczek na optaty z tytutu dostawy (zuzycia) wody oraz odprowadzania
nieczystosci, niestanowigcych kosztow zarzgdu nieruchomoscig wspdinag.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art. 424! § 1 k.p.c. mozna zgdaé stwierdzenia niezgodnosci
z prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie
w sprawie, jezeli przez jego wydanie zostata stronie wyrzgdzona szkoda, a zmiana
lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych
nie byto i nie jest mozliwe.

Zarébwno w pismiennictwie, jak orzecznictwie (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego zdnia 5 wrzesnia 2008 r., | CNP 27/08, LEX nr 457829),
przyjmuje sie, ze niezgodnos¢ wyroku z prawem, uzasadniajgca, w mys$l art. 417*
§ 2 k.c., odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg, ma charakter kwalifikowany: zachodzi
tylko wtedy, gdy wyrok zostat wydany na skutek razgco btednej wyktadni prawa
lub razgco niewlasciwego zastosowania prawa, tj. uchybiehn odnoszgcych sie
do regulacji prawnych istotnych i nieuzasadniajgcych odmiennych ocen.
W szczegdlnosci nie stanowi takiego uchybienia opowiedzenie sie przez sad za
jedng z mozliwych interpretacji przepisow prawa. Taka wyktadnia art. 424 § 1
k.p.c. jest zgodna z art. 77 ust. 1 Konstytucji (por. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 27 wrzesnia 2012 r., SK 4/11). Przeciwny poglad zagrazatby wartosciom

takim, jak: stabilno$¢ obrotu prawnego, swoboda sgdu w ocenie materiatu



dowodowego i stosowaniu prawa (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 stycznia
2009 r., 1l CNP 42/08, oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca
2009 r., | CNP 121/08).

Wedtug art. 424° k.p.c., Sad Najwyzszy odmawia przyjecia skargi do
rozpoznania, jezeli jest ona oczywiscie bezzasadna. Skarge uwaza sie za
oczywiscie bezzasadng, gdy z jej tresci, bez gtebszej analizy wynika, Zze nie
moze by¢ uwzgledniona.

Twierdzenia pozwanego, zarzucajgce wyrokowi Sgdu Okregowego z dnia
8 stycznia 2015 r. wskazang w skardze niezgodnos¢ z prawem nie zawierajg
argumentow, ktore - wstepnie oceniajgc - pozwalatyby zasadnie wnioskowac,
iz objety skargg wyrok jest dotkniety kwalifikowang sprzecznoscia z prawem
w przedstawionym wyzej znaczeniu. Ocene takg uzasadnia zestawienie motywow
rozstrzygniecia Sgdu Okregowego i twierdzeh skarzgcego ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego zajetym w wyroku z dnia 26 lutego 2016 r., IV CSK 404/15,
w kwestii ,rozliczenia mediow” w ramach posrednictwa wspolnoty mieszkaniowej,
gdy wtascicieli poszczegolnych lokali nie tgczy z przedsiebiorstwem wodociggowym
lub energetycznym odpowiednia umowa dotyczgca zaspokajania ich potrzeb.

Majgc to wzgledzie Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania,
a o kosztach postepowania wywotanego wniesieniem skargi orzekt zgodnie z art.
98 w zwigzku z art. 108 § 1, art. 3982% i art. 424'? k.p.c. oraz § 2 pkt 2 i § 10
ust. 5 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U.2015.1800 ze zm.).



