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POSTANOWIENIE

25 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

na posiedzeniu niejawnym 25 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi A.R. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 3 wrzednia 2021 r., V Ga 168/21 (V WSC 2/23),

wydanego w sprawie z powodztwa Gminy B. - Zarzad Mieniem Komunalnym w B.
przeciwko A.R.

o zaptate,

odmawia przyjecia skargi do rozpoznania i zasgdza od
pozwanej na rzecz powodki koszty postepowania kasacyjnego w
kwocie 1800 (jeden tysigc osiemset) zt z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapflaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 3 wrzesnia 2021 r. Sgd Okregowy w Czestochowie zmienit wyrok Sgadu
Rejonowego w Czestochowie z 10 marca 2021 r. w ten sposob, ze utrzymat w
mocy blizej opisane nakazy zaptaty wydane w postepowaniu nakazowym i
zasgdzajgce od pozwanej A.R. na rzecz powoda Gminy B. odpowiednio kwoty

5 766,58 zt i 11 496,08 zt z blizej opisanymi odsetkami i kosztami postepowania.
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Sprawa dotyczyta dochodzonego przez wynajmujgcego od najemcy czynszu najmu
blizej opisanego lokalu uzytkowego.

Pozwana wniosta skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego
prawomocnego wyroku, zarzucajgc naruszenie art. 662 § 1 k.c., 684 k.c. w zw. z
art. 664 § 2 k.c., art. 355 § 2 k.c., art. 703§ 3w zw. z art. 70 § 1 k.c,, art. 673 § 3
k.c. w zw. z art. 60 k.c. i art. 244 k.p.c. Skarzgca wniosta o stwierdzenie, ze
zaskarzony wyrok jest niezgodny z tymi przepisami. Podniosta, ze przez jego
wydanie zostata jej wyrzgdzona szkoda w kwocie 29 892,06 zt, zas wzruszenie
prawomocnego wyroku w drodze innych Srodkéw nie byto i nie jest mozliwe,
albowiem w sprawie o czynsz najmu lokalu nie przystuguje skarga kasacyjna, brak

jest takze podstaw do wznowienia postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego celem jest uzyskanie prejudykatu
umozliwiajgcego dochodzenie roszczen odszkodowawczych od Skarbu Panstwa za
szkode wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie wiadzy publicznej.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, uwzgledniajgcym poglady nauki prawa i
orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego, przyjmuje sie jednolicie, ze wyrokiem
niezgodnym z prawem - w rozumieniu art. 424* § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 4171 § 2
k.c.- jest orzeczenie niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi
réznej wyktadni przepisami, z ogolnie przyjetymi standardami rozstrzygnie¢ albo
wydane w wyniku szczegolnie razgco btednej wyktadni lub niewtasciwego
zastosowania prawa (zob. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z 31 marca 2006 r., IV
CNP 25/05, OSNC 2007, nr 1, poz. 17; z 7 lipca 2006 r., | CNP 33/06, OSNC 2007,
nr 2, poz. 35; z 3 czerwca 2009 r., IV CNP 18/09 oraz z 5 wrzeénia 2008 r., | CNP
27/08). Niezgodnos¢ z prawem powodujgca powstanie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa musi mie¢ charakter kwalifikowany,
elementarny i oczywisty, tylko bowiem w takim przypadku orzeczeniu sgdu mozna
przypisa¢ cechy bezprawnosci. Te wykfadnie podzielit Trybunat Konstytucyjny,
orzekajgc w wyroku z 27 wrzesnia 2012 r. (Sk 4/11, OTK-A 2012/8/97, Dz.U.2012,
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poz.1104), ze art. 424* § 1 k.p.c. rozumiany w ten sposob, ze skarga o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia sadu drugiej instancji
przystuguje tylko wtedy, kiedy niezgodnosc ta jest oczywista, razgca i przybiera
posta¢ kwalifikowang, jest zgodny z art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. W Swietle przedstawionego stanowiska judykatury, bezprawnosc¢
judykacyjng, o ktérej mowa w przywotanym 424! § 1 k.p.c., nalezy zatem
definiowa¢ w sposoéb autonomiczny, wezszy od tradycyjnie rozumianej
bezprawnosci w dziedzinie odpowiedzialnosci cywilnej, z uwzglednieniem specyfiki
sgdowego stosowania prawa, istoty wiladzy sagdowniczej i niezawistosci
sedziowskiej (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego z 17 maja 2006 r.,| CNP 14/06; z 28
marca 2007 r., Il CNP 124/06; z 14 kwietnia 2008 r., Il BP 62/07; z 25 marca 2009
r., V CNP 93/08; z 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08 oraz z 20 stycznia 2011 r.,l
BP 4/10).

Ze wzgledu na nadzwyczajny charakter tego srodka prawnego oraz jego
funkcje, skarga musi spetnia¢ wysokie wymagania formalne, ktére podzieli¢ nalezy
na wymogi stawiane pismu procesowemu (art. 424° § 2 k.p.c.), ktérych ewentualne
wadliwosci podlegajg naprawieniu oraz wymogi konstrukcyjne skargi (art. 424° § 1
k.p.c.), ktérych braki nie podlegajg sanacji, lecz powodujg obligatoryjne odrzucenie
skargi a limine na podstawie art. 4248 § 1 k.p.c. Skargi te, podobnie jak skargi
kasacyjne, podlegajg wstepnej kontroli przewidzianej w art. 424° k.p.c., ktorej celem
jest wyeliminowanie skarg oczywiscie bezzasadnych, co do ktérych na pierwszy
rzut oka, bez koniecznosci wnikliwej analizy prawnej, widoczna jest perspektywa
ich oddalenia. Podobnie, jak w przypadku skarg kasacyjnych, podstawg skargi o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku, nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace oceny dowodow lub wustalen stanowigcych podstawe faktyczna
zaskarzonego orzeczenia (art. 4244 zd. 2 k.p.c.) Nieskuteczne sg zatem takze te
podstawy procesowe lub materialnoprawne skargi, ktére, w istocie, maskujg zarzuty
skarzgcego do oceny dowodow i ustaleh faktycznych Sadu drugiej instancji i do
nich sie odnoszg. Tego rodzaju sytuacja wystepuje w tej sprawie, albowiem Sad
Okregowy orzekt reformatoryjnie, dokonujgc wiasnej oceny dowoddw i wiasnych,
odmiennych od Sadu Rejonowego, ustalen faktycznych i na nich opierajgc

subsumcje wskazanych w skardze norm prawa materialnego. Kwestie, czy
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najmowany przez pozwang lokal miat wady fizyczne zawinione przez powoda, czy
byt lokalem zdatnym do umdwionego uzytku, jakie prawa i obowigzki obcigzaty
kazdg ze stron umowy najmu, czy pozwana, jako przedsiebiorca, dochowata
starannosci przy podijeciu decyzji o wyborze tego lokalu jako miejsca prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej, przy podjeciu decyzji 0 jego wynajeciu i przy zawarciu
umowy z powodem nalezg do sfery ustalen faktycznych czynionych na podstawie
oceny zebranego w sprawie materiatu i uwzglednionych nastepnie przez Sad meriti
przy stosowaniu adekwatnych norm prawa materialnego.

Oczywista bezzasadnos$¢ skargi w rozumieniu art. 424° k.p.c., zachodzi
wowczas, gdy przywotane podstawy skargi juz prima facie pokazujg, ze nie ma
mozliwosci ich uwzglednienia, poniewaz nie miaty miejsca, albo nie mogty mieé
wptywu na tresc¢ orzeczenia. Nie ma zatem potrzeby prowadzenia szerokiej analizy
prawnej i dokonywania pogtebionego badania trafnosci zaskarzonego orzeczenia w
odniesieniu do zastosowania prawa i jego wyktadni. Ocena zasadnosci skargi
polega niejako na antycypowaniu roli sgdu, ktéry orzekatby co do istoty sprawy z
powodztwa skarzgcego o0 wynagrodzenie szkody wyrzgdzonej wydaniem
prawomocnego orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 23 kwietnia
2015 r., V CNP 57/14).W sytuaciji, gdy z bezposredniego ogladu sprawy wynika juz,
ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia
bytaby oddalona, nalezy przyjac¢, ze jest ona oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 424°k.p.c. (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2014 r., |
BP 10/13).

W tej sytuacji, orzeczono, jak w sentencji (art. 424° k.p.c. i art. 108 w zw. z
art. 39821 k.p.c.).

(A.D))
[ad]
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