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POSTANOWIENIE

27 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ireneusz Kunicki

na posiedzeniu niejawnym 27 listopada 2025 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi M. D. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z 18 czerwca 2025 r., IV Co 214/25,

wydanego w sprawie z wniosku M. D.

z udziatem Skarbu Panstwa - Prezesowi Sgdu Okregowego w Warszawie, A.O.,
M.S.,R.S.it.S.

0 wylgczenie sedziego na podstawie art. 42 a ustawy - Prawo o ustroju sgdow

powszechnych,

odrzuca skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia.

(E.C.)

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 87* § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatow lub radcow prawnych,
a w sprawach wiasnoséci intelektualnej takze przez rzecznikow patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem

przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji.
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Niedopuszczalne jest zatem wniesienie do Sadu Najwyzszego pisma
procesowego, w tym srodka zaskarzenia, przez samego uczestnika postepowania
cywilnego, bez skorzystania z zastepstwa procesowego przez zawodowego
petnomocnika, wymienionego w przytoczonym na wstepie art. 871 § 1 k.p.c. Skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia wniesiona
z naruszeniem art. 87 k.p.c. podlega odrzuceniu na podstawie art. 424 § 3 k.p.c.

przez sad, do ktdrego zostata wniesiona.

W niniejszej sprawie skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia wniost sam uczestnik postepowania przed sgdem
powszechnym. Sad Okregowy (sad, do ktorego skarga zostata wniesiona) nie

odrzucit jednak tej skargi.

W konsekwencji, wniesiona skarga podlega odrzuceniu przez Sad Najwyzszy
na podstawie art. 4248 § 1 w zw. z art. 4245 § 3 k.p.c.

(E.C)

[a.4]



