Sygn. akt V KKN 505/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 marca 2001 r.

Sad Najwyzszy w W. - Izba Karna na rozprawie
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN - Elzbieta Sadzik
Sedziowie: SN - Andrzej Deptuta
SN - Ewa Gaberle
SN - Wiestaw Maciak
SN - Jacek Sobczak
SN - Andrzej Siuchninski
SN - Wiestaw Kozielewicz (spr.)

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Waldemara Smardzewskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2001 r.

sprawy S. C.,J. J, E.M,,S . M, J. S, M. S, A T, S W, AW, W. W, J
A,J.B.,Z B, T.M.,, M. S.

oskarzonych z art. 24 1 art. 36 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o
przestepstwach szczegolnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz.
U. Nr 30, poz. 192)

z powodu kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich na korzys¢
od wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 1963 r.,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Wojewddzkiego w (...)



z dnia 29 czerwca 1959 r., sygn. IV K (...)

I. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu

Wojewédzkiego w (...)1S.C.,J. J, E. M., S. M., J.S, M.S,A. T,
SSW,A W, W.W.,J A,J B, Z B, T. M, M. S. uniewinnia od
dokonania zarzucanych im czynéow a kosztami procesu
poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa;

zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz:

- adw. J. P. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 500 (pi¢cset) zlotych z

tytulu wynagrodzenia za obrone¢ z urzedu J. S. w postepowaniu
przed Sadem Najwyzszym;

adw. W. P. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 500 (pieéset)
Zlotych z tytulu wynagrodzenia za obrone z urzedu S. M. w
postepowaniu przed Sadem Najwyzszym;

adw. A. P. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 500 (piecset)
zlotych z tytulu wynagrodzenia za obron¢ z urzedu Jerzego

Antoniaka w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym,

- adw. M. P. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 500 (piecset) zlotych z

tytulu wynagrodzenia za obron¢ z urzedu M. S. w postepowaniu

przed Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Sad Wojewodzki w (...) wyrokiem z dnia 29 czerwca 1959 r. sygn. akt IV
K (...) skazat:
l. S.C,AW,JJ EM,SM,JS, M.S,SW,WW,JA, ZB.iT.

M. za popelnienie przestepstwa z art. 36 dekretu z dnia 13 czerwca 1946



r. 0 przestgpstwach szczegoOlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy

Panstwa (Dz. U. Nr 30, poz. 192) na kary po dwa lata wi¢zienia,

Il. A. T. za popehienie przestepstwa z art. 24 powotanego dekretu (tzw.
mkk) na kare roku wiezienia, za$ przestepstwo z art. 36 mkk na kare
dwoéch lat wiezienia i1 jako kare¢ taczng orzeczono dwa lata i1 szesé
miesiecy wigzienia,

I1l. J. B. za popelienie przestepstwa z art. 23 mkk na karg¢ trzech lat
wiezienia, zas za przestepstwo z art. 36 mkk na kare dwoch lat wiezienia,
a jako kare taczng wymierzono mu trzy lata wigzienia,

IV. M. S. za popehienie czynu z art. 27 dkk w zw. z art. 36 mkk na karg roku
wiezienia.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 13 listopada 1963 r. utrzymat w mocy
powotany wyrok Sadu Wojewddzkiego w (...).

Od tego wyroku Sadu Najwyzszego kasacje na korzys¢ wszystkich wyzej
wymienionych skazanych ztozyt w dniu 7 listopada 1997 r. Rzecznik Praw
Obywatelskichizar zu c a j 3 ¢ razacg obraze art. 23 mkk, art. 24 mkk, art.
36 mkk 1 art. 27 d.kk w zw. z art. 36 mkk mogaca mie¢ wplyw na tresé¢
zaskarzonego wyroku przez bezpodstawne uznanie, ze przynalezno$¢ 1
prowadzenie przez skazanych dziatalno$ci w zwigzku wyznaniowym ,,(...)”,
polegajacej miedzy innymi, na uczestniczeniu w zebraniach zwigzku oraz
przechowywaniu i rozpowszechnianiu wydawnictw o charakterze religijnym,
badZ udzielaniu cztonkom zwigzku pomocy w tych dzialaniach, wyczerpywato
Znamiona przestepstw opisanych w powotanych przepisach mkk, wniosto
zmian¢ zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu
Wojewodzkiego w Opolu 1 uniewinnienie wymienionych wyzej skazanych od
popetnienia zarzuconych im przestepstw.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Z dokumentacji zawartej w aktach przedmiotowej sprawy, odtworzonych
W czescl, na mocy prawomocnych postanowien: Sagdu Wojewodzkiego w (...) Z
dnia 9 maja 1997 r., sygn. lll Ko (...) i Sadu Okregowego w O. z dnia 21
kwietnia 2000 r. sygn. Il Ko (...), wynika, ze wymienionymi na wstepie
wyrokami zostalty w/w oskarzonym przypisane czyny z art. 23, 24 mkk, art. 27
dkk w zw. z art. 36 mkk, 1 art. 36 mkk, polegajagce na przynaleznosci do
zwigzku wyznaniowego ,,(...)” oraz prowadzeniu dziatalnosci, uczestniczeniu w
zebraniach, a takze przechowywaniu, jak i i rozpowszechnianiu wydawnictw o
charakterze religijnym 1 udzielaniu zwigzkowi pomocy.

Pomimo niepelnych danych dotyczacych zaskarzonych wyrokow, a
zwlaszcza braku opisoOw czynow przypisanych oskarzonym przez Sad
Wojewddzki w (...), nalezy w oparciu o dokumenty znajdujgce si¢ W
odtworzonych aktach (powotane sprawy Il Ko (...) i Il Ko (...)) zaaprobowa¢
stanowisko wyrazone w Kkasacji, iz skazanie wszystkich oskarzonych
nastapilo w zwiagzku z prowadzeniem przez nich dzialalnosci o charakterze
religijnym.

Aczkolwiek w okresie objetymi zarzutami zwigzek wyznaniowy ,,(...)”
byt zdelegalizowany decyzja Urzedu do Spraw Wyznan w W. z dnia 2 lipca
1950 r. WW 11 K (...) to nie mozna przyjac, ze decyzja ta niejako automatycznie
nadawala istnieniu tego stowarzyszenia religijnego znamienia tajnosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje poglad, ze zakresem pojgcia
,zwiazek”, w kontekscie art. 36 mkk, nie mozna obejmowaé zbiorowosci
wyznaniowe] ,,(...)” bedacej wspolnotg o charakterze religijnym (por. wyroki 7
sedziéw SN: z dnia 25 maja 1994 r. I KRN 60/94 i z dnia 12 stycznia 1995 r. Il
KRN 232/94 oraz z dnia 11 stycznia 1996 r. Il KRN 168/95). W doktrynie
pojawity sie¢ krytyczne wypowiedzi odnoszace si¢ do tegoz pogladu (por. G.



Sonta — Zwiagzek tajny w $wietle wyroku sktadu 7 s¢dziow SN z dnia 12
stycznia 1995 r. i innych orzeczen Sadu Najwyzszego Ratio legis kryminalizaciji
udzialu w zwiagzku tajnym, sam. WP 1997, z. 3-4, str. 42-61; A. Wasek — glosa
do wyroku sktadu 7 sedziow SN z dnia 12 stycznia 1995 r., Il KRN 232/94,
zam. PiP 1996, z. 2, str. 106-112). Podnosi si¢ jednak przy tym, iz w opisanej
sytuacji, przy przyjeciu ze z formalnego punktu widzenia cztonkowie zwiazku
wyznaniowego ,,(...)” nalezeli do zwigzku tajnego w rozumieniu art. 36 mkk, to
biorgc pod uwage charakter czynu oraz Oéwczesne realia zycia spoteczno —
politycznego nalezy uznac, ze nie dopuscili si¢ zarzucanego im przestepstwa z
art. 36 mkk wobec braku w ich czynie -elementow spotecznego
niebezpieczenstwa (spotecznej szkodliwosci).

Zarysowana rozbieznos$¢ pogladéw prawnych nie ma dla przedmiotowej sprawy
wiekszego znaczenia, gdyz przy przyjeciu kazdego z nich wynik rozwazan
bedzie taki sam, tzn. ustalenie, Ze zachowanie oskarzonych w okresie
objetym przypisanym im czynem nie stanowilo przestepstwa z art. 36
dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegélnie
niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz. U. Nr 30, poz. 192).
Tres¢ wydawnictw rozpowszechnianych przez oskarzonych J. B. i A. T. (ktéry
takze je przechowywal - na co wskazuje kwalifikacja prawna czynow mu
przypisanych), jak tez fakt skazania ich za dziatalno$¢ w strukturach zwiazku
»(...)”, pozwala na wyciggnigcie wniosku, ze wydawnictwa te zawieraly tresci
religijne i stuzyly do propagowania idei gltoszonych przez cztonkéw wspdlnoty.
Zaréwno druk jak 1 publikacja wydawnictw o tresci religijnej nie wymagaty
stosownej kontroli 1 debitu, w mysl przepiséw dekretu z dnia 5 lipca 1946 1. o
utworzeniu Giéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji 1 Widowisk (Dz. U. Nr
34, poz. 210), gdyz publikacje te nie uchodzity w zakres utworow

podlegajacych cenzurze 1 co do ktérych istniat prawny obowigzek zgtoszenia do



kontroli wtasciwego urzedu (por. wyrok SN z dnia 7 listopada 2000 r. V KKN
415/2000). Niepodobna zatem rozpatrywa przypisanych im czynéw na
ptaszczyznie art. 23 i 24 mkk (por. wyrok SN z dnia 10 listopada 1995 r. 1l
KRN 137/95).

W tym stanie rzeczy skoro orzekajace w niniejszej sprawie Sady wadliwie
zastosowaly w/w przepisy Owczesnie obowigzujacego karnego prawa
materialnego, albowiem dokonaly btedne; oceny przestepnosci czynow
zarzucanych oskarzonym, Sad Najwyzszy uwzgledniajac kasacje Rzecznika
Praw Obywatelskich, na mocy art. 537 § 2 kpk uchylit zaskarzony wyrok oraz
utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Wojewodzkiego w (...), | uznajac ze
skazanie oskarzonych byto oczywiscie niestuszne uniewinnit ich od dokonania
zarzucanych im czynow.

Rozstrzygnigcie o kosztach procesu uzasadnia art. 638 kpk.



