Sygn. akt V KKN 502/98

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 marca 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w skladzie

nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSN Stanistaw Zabtocki
Sedziowie: SSN Jacek Sobczak (spr.)

SSN Jozef Szewczyk
Protokolant: Piotr Wypych

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Bogumily Drozdowskiej

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2001 r.

sprawy H. M.

skazanego z art. 166 kk w zw. z art. 58 kk z 1969 r.
z powodu kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P.

z dnia 5 wrze$nia 1997 r., sygn. IVKa ...]
zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 21 lutego 1997 r., sygn. 1 K [...]
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uchyla zaskarzony wyrok i zmieniony nim wyrok Sadu
Rejonowego w G. i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w G.

do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 lutego 1997 r. sygn. akt Il K [...] Sad Rejonowy
wG. skazat H. M. na kar¢ trzech miesigcy pozbawienia wolnosci
za przestepstwo z art. 166 kk w zw. z art. 58 kk popelnione w ten sposdb, ze
od czerwca 1995 r. do czerwca 1996 r. w J. gm. R., dziatajac w warunkach
przestepstwa ciagtego, bedac pod wpltywem alkoholu grozit K., W. L.
oraz swojej zonie X. M. pobiciem, pozbawieniem zycia i podpaleniem
mieszkania wywolujac u zagrozonych obawe spelnienia grozb.

Wyrok ten H. M. zaskarzyt wlasng apelacja, ktorg Sagd Wojewodzki w P.
uznat za skierowang przeciwko catoSci orzeczenia wydanego w I instancji
oraz podnoszacg zarzut majacego wplyw na tre§¢ wyroku bledu w ustaleniach
faktycznych przez uznanie, iz oskarzony dopuscil si¢ zarzucanego mu czynu.
Rozpoznajac apelacje po wznowieniu przewodu sadowego i uzupetnieniu go
na podstawie art. 402 § 2 kpk przez przeprowadzenie dowodu z akt sprawy
IK[...] — Sad Wojewodzki doszedt do wniosku, iz zmiang konieczna
w zaskarzonym wyroku jest uznanie, iz na szkod¢ X. M. oskarzony dziatat
w okresie od lipca 1995 r. do czerwca 1996 r. Zmiana ta byla w ocenie
Sadu Wojewddzkiego w pelni uzasadniona skoro w sprawie 1l K [...] H. M.
zostal prawomocnie skazany za fizyczne i moralne zn¢canie si¢ nad zong — m.in.
przez kierowanie pod jej adresem grézb — w okresie od marca 1994 r.

doczerwca 1995 r. Nie znalazt natomiast Sad Wojewodzki podstaw
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do zakwestionowania, jako blednych, ustalen Sadu Rejonowego co do winy
H. M..

W obszernym uzasadnieniu wyroku Sad Wojewoddzki przeanalizowat
ustalenia Sagdu Rejonowego — zgromadzone dowody i ich ocene poddal kontroli
instancyjnej — i w jej rezultacie podzielit stanowisko Sadu I instancji zawarte w
zaskarzonym wyroku.

Wyrok Sadu Wojewodzkiego zaskarzyl kasacjg obronca oskarzonego
podnoszac wobec tego orzeczenia zarzut razgcego naruszenia prawa
procesowego — ,przepisu art. 155 kpk w zwigzku z art. 3 § 1 kpk przez
nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan L. L. i E. L. mimo, iz dowdd z zeznan
tych swiadkoéw zostal przez sad dopuszczony”. W konkluzji wnidst o uchylenie
orzeczen sagdow obu instancji 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w G.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata si¢ zasadna, a podniesione w niej zarzuty trafne.

Na wstepie wypada zauwazyC, ze Sad Rejonowy w G. na rozprawie
W dniu 3 pazdziernika 1996 r. istotnie dopuscit dowdd z przestuchania L. L.
I E. L. nie wskazujac blizej okolicznosci, ktore zeznania te miatyby potwierdzic.
Wolno jedynie domniemywac, ze mieli by¢ oni przestuchani zgodnie z teza
zaproponowang przez zglaszajacego ten dowdd oskarzonego tj. na okolicznos¢
czy odgrazat si¢ on L.. Mimo obecnosci na wspomnianej rozprawie prokuratora
Sad nie zadbal o to aby wypowiedzial si¢ on w kwestii zaproponowanego
przez oskarzonego dowodu. Doszto w ten sposob do pogwalcenia dyspozycji
art. 315 § 1 kpk.

Dowdd z przestuchania swiadkoéw L. L. i E. L. mimo jego dopuszczenia
nie zostal przeprowadzony przez Sad Rejonowy, ktory ani w tresci kolejnych

protokotow ani w uzasadnieniu wyroku nie zajat w tym przedmiocie stanowiska.
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W tej sytuacji niewatpliwie doszto do obrazy art. 3 § 1 kpk w zw. z art. 152 kpk
1 z art. 313 § 1 kpk, ktorej ewentualny wplyw na tre§¢ orzeczenia Sadu
Rejonowego winien by¢ przedmiotem oceny Sadu odwotawczego.

Sad Wojewodzki — wobec oczywistego kierunku i zakresu apelacji
oskarzonego, przy braku sprecyzowania jej zarzutu, co zrozumiale zwazywszy
autorstwo tego $rodka odwotawczego — zobligowany byt do dokonania
kompleksowej kontroli wyroku Sadu Rejonowego — 1 to pod katem
ewentualnego istnienia ktorejkolwiek z przestanek przewidzianych w art. 387
kpk. Z tak nakreslonego zadania jednak si¢ nie wywigzat. Uchybienie ze strony
Sadu odwotawczego polegato wigec nie na ,zaniechaniu przeprowadzenia
dopuszczonego dowodu” lecz na braku oceny tego zaniechania.

Dostrzezenie konkretnego uchybienia formalnego winno uruchomié
proces kontroli odwotawczej polegajacy, w tym konkretnym wypadku, na
ocenie czy uchybienie moglto mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia. Odpowiedz
pozytywna na tak postawione pytanie pocigga za sobg konsekwencje w postaci
rozstrzygnigcia albo o uchyleniu zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego i
przekazaniu mu sprawy do ponownego rozpoznania albo tez o wznowieniu
przewodu sadowego 1 jego uzupehieniu dopuszczonym w I instancji, a nie
przeprowadzonym dowodem z zeznan L. 1 E. L. 1 wydaniu wowczas orzeczenia
— bez przesadzania z géry o jego tresci.

Tak nakreslonym zadaniom Sad Wojewddzki jednak nie sprostat i
wspomnianego uchybienia formalnego albo nie zauwazyt albo przeszedt nad
nim ,,do porzadku™.

W tym stanie rzeczy nalezalo uchyli¢ zaskarzony wyrok Sadu
Wojewddzkiego 1 utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Rejonowego jako
dotkniety opisanymi wyze] uchybieniami 1 sprawe przekaza¢ Sadowi

Rejonowemu w G. — do ponownego rozpoznania.



Przewodniczacy: SSN (Stanistaw Zablocki)

Sedziowie: SSN (Jacek Sobczak)
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