Sygn. akt V KKN 39/2000

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 stycznia 2001 r.

Sad Najwyzszy - Izba Karna na rozprawie w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN Ewa Struzyna
Sedziowie: SN Edward Matwijow (spr.)
Andrzej Siuchninski

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Bogumity Drozdowskie;j

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2001 r.

sprawy R. A.

oskarzonego z art. 242 § 2 kk

z powodu Kkasacji, wniesionej przez Prokuratora Okrggowego w P. na
niekorzys¢

od wyroku Sadu Okregowego w P.

z dnia 22 pazdziernika 1999 r., sygn. IV Ka (...)

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego w T.

z dnia 21 lipca 1999 r., sygn. K (...)

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Okregowego W P. i sprawe
przekazuje temu Sadowi do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwolawczym.
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UZASADNIENIE

Prokurator Rejonowy w T. oskarzyt R. A. o to, ze w okresie od 4 marca 1993 r.
do 17 lutego 1999 r. w W. w woj. wielkopolskim po wykorzystaniu zarzadzonej
przez Sad Wojewodzki w P. 5 dniowej przepustki losowej w czasie odbywania
kary pozbawienia wolnosci w Zaktadzie Karnym w W. bez usprawiedliwionej
przyczyny nie powrocit do Zaktadu Karnego, to jest o popelnienie przestepstwa
okreslonego w art. 242 § 2 kk.

Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 21 lipca 1999 r., sygn. K (...) majac
na uwadze to, ze do spenalizowania czynu polegajacego na ,,niepowrocie” w
oznaczonym terminie doszto dopiero w kk z 1997 r. uznat R. A. winnym
zarzucanego mu przestepstwa z ta zmiang, iz czynu tego dopuscit si¢ on od 1
wrzesnia 1998 r. do 16 lutego 1999 r., - 1 na zasadzie art. 242 § 2 kk skazal go
na kare 6 miesigcy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyt oskarzony podnoszac w apelacji zarzut obrazy
prawa materialnego — art. 242 § 2 kk wskutek niestlusznego uznania go winnym
popetnienia przestgpstwa z tego przepisu ustawy karnej w sytuacji, gdy w czasie
w jakim miat obowigzek wroci¢ z przepustki losowej, dzialanie takie nie byto
penalizowane przez Kodeks karny, natomiast bezprawne przebywanie na
wolnosci od dnia 1 wrzesnia 1998 r. wynikalo z jego nie§wiadomosci
penalizacji takiego zachowania przez nowy Kodeks karny.

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 1999 r. sygn. IV Ka (...) Sad
Okregowy W P. uniewinnit R. A. od zarzucanego mu czynu.

Sad ten podzielajac podniesiony przez oskarzonego zarzut obrazy prawa
materialnego — art. 242 § 2 kk stangl na stanowisku, Ze przestepstwo z art. 242 §

2 kk nie jest przestepstwem trwatym, a wylacznie przestepstwem o skutku



3
trwatym, stad samo bezprawne przebywanie na wolnosci — dalszy skutek

niepowrdcenia w terminie nie jest penalizowane przepisem art. 242 § 2 kk.

Od tego wyroku kasacje na niekorzys¢ R. A. wniost Prokurator
Okregowy W P., ktory zarzucit razace naruszenie prawa materialnego — art. 242
§ 2 kk, majace istotny wplyw na treS¢ orzeczenia, polegajace na wyrazeniu
btednego pogladu, iz czyn oskarzonego nie wyczerpal znamion przypisanego
mu przestepstwa, co skutkowalo jego uniewinnienie.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego 1 przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu kasacji skarzacy podnosi, iz btedny jest poglad Sadu
Okregowego, ze przestepstwo z art. 242 § 2 kk nie jest przestepstwem trwatym.
Zdaniem skarzacego naduzycie zezwolenia na czasowe opuszczenie zakladu
karnego nie tylko bowiem wytwarza ale 1 utrzymuje stan przestepczy przez
dtuzszy czas.

Znamieniem przestepstwa okreslonego w art. 242 § 2 kk jest trwajacy ponad 3
dni po dniu 1 wrzesnia 1998 r. fakt nie powrdcenia do zaktadu karnego, bez
usprawiedliwionej przyczyny po uptywie terminu wyznaczonego w zezwoleniu.
Dla bytu tego przestepstwa nie ma znaczenia okoliczno$¢, 1z zezwolenie to
zostato wydane przed 1 wrzesnia 1998 r. Przestepstwo to ma taki sam charakter
jak okreslone w art. 338 kk (art. 303 d.kk) przestepstwo samowolne]
nieobecnosci zolnierza w jednostce lub wyznaczonym miejscu przebywania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest zasadna

O ile do niedawna jeszcze w kwestii oceny trwato$ci przestepstwa
okreslonego w art. 242 § 2 kk brak bylo w orzecznictwie zgodnosci pogladow,
czy w wypadku przestepstwa okreslonego w tym przepisie ustawy karnej mamy

do czynienia z przestepstwem trwalym czy jednorazowym, o czym Swiadcza
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cho¢by dwa diametralnie odmienne rozstrzygnigcia w sprawie niniejszej, to

aktualnie w $§wietle stanowiska Sadu Najwyzszego zawartego w uchwale z dnia
17 marca 2000 r., I KZP 58/99, OSNKW 2000, z. 3-4, poz. 23 oraz pogladu
wyrazonego przez powigkszony sktad Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 7
wrzesnia 2000 r., [ KZP 22/2000 teza o trwatym charakterze przestepstwa z art.
242 § 2 kk nie powinna budzi¢ watpliwosci.

Podzielajac wyrazony w tej ostatniej uchwale poglad Sadu Najwyzszego
1z ,sformulowanie nie powrdci najpdzniej w ciggu 3 dni po uplywie
wyznaczonego terminu uzyte w art. 242 § 2 kk, oznacza ze sprawca popelnia
okreslony nim czym przez caty okres bezprawnego przebywania na wolnosci”
oraz przytoczone w jej uzasadnieniu argumenty, Sad Najwyzszy uwzglednit

kasacje¢ Prokuratora Okregowego w P. 1 orzekt jak w wyroku.



