Sygn. akt V KKN 317/98

POSTANOWIENIE
Dnia 22 listopada 2000 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - 1zba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN  Tomasz Grzegorczyk

po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2000 r.

sprawy T.P.1J. S.

skazanych z art. 178 § 1 kk z 1969 r.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanych
od wyroku Sadu Wojewodzkiego w P.

z dnia 3 lutego 1998 r., sygn. IV Ka [...]
utrzymujacego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w P.

z dnia 29 wrzesnia 1997 r., sygn. VK [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna, a  Kkosztami
sagdowymi postepowania kasacyjnego obciaza skazanych w

cze¢sciach rownych.

UZASADNIENIE



W kasacji wysunigto zarzut obrazy prawa materialnego, a to art. 118 § 1
Kk z 1969 r. przez bledne przyjecie, ze oskarzeni naruszyli dobra osobiste
oskarzyciela prywatnego. W uzasadnieniu podniesiono, ze jako autorzy artykutu
prasowego podawali oni tylko imie¢ i pierwsza liter¢ nazwiska oskarzyciela, a
sady nie zbadaly, czy rzeczywiscie artykul ten zaszkodzit oskarzycielowi w
pracy w agencji detektywistycznej. Kasacja opiera si¢ na zupetnie dowolnej
interpretacji jego autora odnosnie art. 178 § 1 d.kk, jako ze wywodzi on izby
niezbedne bylo dla skazania z tego przepisu wykazanie skutku w postaci
zaistnienia przynajmniej utraty zaufania. Tymczasem przepis ten - tak jak dzisiaj
art. 212 § 1 kk — penalizuje przestgpstwo abstrakcyjnego tylko narazenia na
niebezpieczenstwo chronionego dobra 1 bez znaczenia jest, czy informacja
wplynela na opini¢ innych oséb o osobie pomawianej (zob. K.Buchata, A.Zoll.
Kodeks karny. Komentarz, Czes$¢ szczegolna, Krakow 1999, t. 11, s. 647).

Twierdzenie z kolei, ze podawano tylko inicjal nazwiska oskarzyciela
rozmija si¢ z ustaleniami sagdoéw, opartych na dowodach z dokumentu (kopie
artykutu procesowego), gdzie wyraznie wskazano takze na funkcje petnione
przez pomdwionego. Sady obu instancji szczegdlowo analizowaty ten problem
a autor kasacji zupehlie tego nie dostrzega. Podzielajac zatem w pelni
argumenty podane w odpowiedziach na te¢ kasacj¢ przez prokuratora oraz
oskarzyciela prywatnego, Sad Najwyzszy uznat ja za oczywiscie bezzasadng i

dlatego orzekt jak na wstgpie.
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