Sygn. akt V KKN 233/01

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 lipca 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - 1zba Karna na posiedzeniu w sktadzie
nastepujacym:
Przewodniczacy: SSN — Stanistaw Zabtocki (spraw.)
Sedziowie: SSN — Tomasz Grzegorczyk
SSN — Ewa Struzyna
dziatajac w trybie okreslonym w art. 535 § 3 kpk
po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2001 r.
sprawy R. Z.
oskarzonego z art. 186 § 1 kk z 1969 r.
z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na podstawie
art. 521 kpk — na korzys¢ oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w P.
z dnia 19 pazdziernika 1995 r., sygn. VK (...)

uchyla zaskarzony wyrok i postepowanie karne o czyn przypisany R.
Z. umarza na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk, zas kosztami procesu

obcigza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy W P. wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 1995 r., sygn. akt V K
(...), uznat R. Z. za winnego tego, ze ,,...w okresie od sierpnia 1994 r. do 31
stycznia 1995 r. w P., bedac zobowigzanym wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z
dnia 20. X. 1994 r., do ptacenia renty alimentacyjnej na rzecz matoletniej corki
A. Z. w kwocie 1.200.000, - starych ztotych, uporczywie uchylat si¢ od
zaptacenia, przez co narazit ja na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych”, to jest popetnienia czynu z art. 186 § 1 k.k. z 1969 r. i na
podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na 4 lata. Ponadto sad zobowigzal
oskarzonego do splacenia zaleglosci alimentacyjnych oraz do biezacego
ptacenia alimentow.

Wyrok nie zostat zaskarzony 1 uprawomocnit si¢ w pierwszej instancji.

Od wyzej opisanego prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w P. kasacj¢ na
korzy$¢ skazanego R. Z. wnidst — na podstawie art. 521 k.p.k. - Prokurator
Generalny, zarzucajac w niej naruszenie prawa procesowego, to jest art. 11 pkt
7 kp.k. z 1969 r., polegajace na skazaniu oskarzonego za czyn uprzednio
prawomocnie osgdzony. W zwiazku z powyzszym zarzutem autor kasacji
sformutowat wniosek o wuchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania.

Sad Najwyzszy rozpoznal t¢ kasacj¢ Prokuratora Generalnego w trybie
okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron,
albowiem skarge wniesiong na korzy$¢ oskarzonego nalezato uwzgledni¢ w
catosci, jako oczywiscie zasadna.

Z dotaczonych akt Sadu Rejonowego w P. 0 sygn. V K (...) wynika bowiem, iz

wcezesniejszym wyrokiem tego samego sadu z dnia 20 kwietnia 1995 r. R. Z.
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zostal uznany za winnego tego, ze w okresie od listopada 1993 r. do marca 1995
r. w P., bedac zobowigzanym prawomocnym wyrokiem do ptacenia renty
alimentacyjnej na rzecz A. Z., uporczywie uchylal si¢ od spelnienia tego
obowigzku, przez co narazil corke na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, to jest popetienia czynu okreslonego art. 186 § 1 k.k. z
1969 r. 1 na podstawie tego przepisu wymierzyl mu kar¢ 6 miesigcy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na 4 lata.
Ponadto sad takze i w tym wyroku zobowigzat oskarzonego do sptacenia
zalegtosci alimentacyjnych oraz do biezacego ptacenia alimentow (k. 56 akt V
K (...) Sadu Rejonowego w P.). Roéwniez ten poprzedni wyrok nie zostal
zaskarzony przez strony 1 uprawomocnil si¢ w pierwszej instancji.

W swietle powyzszych okolicznos$ci niesporne jest, ze okres tzw. niealimentacji
przyjety w wyroku wczesniejszym ,,pochlonal” w catosci okres objety
wyrokiem pozniejszym, zaskarzonym obecnie kasacja Prokuratora Generalnego.
W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, 1z wyrok z dnia 19 pazdziernika 1995 r.
wydany zostal z naruszeniem zasady ne bis in idem, okreslonej w art. 11 pkt 7
k.p.k. z 1969 r., obowigzujacego w dacie ferowania tego orzeczenia. W tym
stanie, zarOwno zarzut skargi kasacyjnej, jak 1 jej wniosek koncowy o uchylenie
zaskarzonego wyroku 1 umorzenie postgpowania karnego z powodu ujemne]
przestanki procesowej, sg zasadne w sposob wrecz oczywisty. Ma rOwniez racje
autor skargi kasacyjnej, iz w uktadzie procesowym wystepujacym w niniejszej
sprawie, kasacja jest jedyng drogg prowadzacg do uchylenia wadliwego wyroku.
Orzeczenie to zostalo bowiem wydane przed wejsciem w zycie Kodeksu
postepowania karnego z 1997 r., a zatem nie jest mozliwe stwierdzenie jego
niewaznos$ci na podstawie art. 101 § 1 pkt 3 k.p.k. (zob. szerzej teze 1
uzasadnienie uchwaty sktadu 7 sedziow SN z dnia 16 marca 2000 r., I KZP
56/99, OSNKW 2000, z. 30-4, poz. 19, podsumowujacej dorobek judykatury
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dotyczacy zasiggu temporalnego instytucji stwierdzenia niewaznosci
orzeczenia). Jednoczes$nie stwierdzi¢ nalezy, iz — z uwagi na tres¢ art. 6 ustawy
z dnia 6 czerwca 1997 r. — przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania
karnego - po uchyleniu zaskarzonego wyroku z powodu razacego naruszenia
przez Sad Rejonowy w P. art. 11 pkt 7 k.p.k. z 1969 r., podstawe umorzenia
postepowania przez Sad Najwyzszy powinien stanowi¢ art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
stanowigcy w Kodeksie postepowania karnego z 1997 r. ,,odpowiednik™ art. 11
pkt 7 d. k.p.k.

O kosztach procesu Sad Najwyzszy orzekl natomiast zgodnie z trescig

przepisow art. 626 § 1 1 art. 632 pkt 2 k.p.k.



