Sygn. akt V KKN 165/01

WY ROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 26 lipca 2001 r.

Sad Najwyzszy w Warszawie - Izba Karna na rozprawie w skladzie

nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN — Stanistaw Zabtocki (spraw.)
Sedziowie: SSN — Tomasz Grzegorczyk

SSN — Ewa Struzyna
Protokolant — Piotr Wypych

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej — Karola Napierskiego

po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 2001 r.

sprawy K. P.

oskarzonego z art. 238 kk

z powodu kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego — na podstawie
art. 521 kpk — na niekorzy$¢ skazanego w czg$ci rozstrzygnigcia o karze

od wyroku Sadu Rejonowego w P.

z dnia 8 listopada 2000 r.,



2

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze
i w tym zakresie przekazuje spraw¢ do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w P.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 8 listopada 2000 r., wydanym
w sprawie o sygn. V K .../00, oskarzony K. P. uznany zostat za winnego tego,
ze w dniu 24 maja 2000 r. w P. zawiadomil Komend¢ Miejska Policji w P. 0
popetnieniu przestepstwa wiedzac, ze przestepstwa nie popetniono, to jest
wystepku okreSlonego w art. 238 k.k. i na podstawie tego przepisu sad,
orzekajac w trybie okreslonym w art. 387 § 1 — 4 k.p.k., wymierzyt mu kar¢ 10
miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 §
2 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego K.P. kary sad warunkowo
zawiesit na okres dwoch lat i na podstawie art. 73 § 2 k.k. oddat oskarzonego w
tym okresie pod dozor kuratora.

Wyrok Sadu Rejonowego w P. nie zostat zaskarzony przez strony w trybie
apelacji 1 uprawomocnit si¢ w pierwszej instancji.

Od wyzej opisanego prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w P.,
kasacje na niekorzy$¢ skazanego K.P., w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze, wniost — na podstawie art. 521 k.p.k. - Prokurator Generalny zarzucajac
w niej : ,, ... razgce naruszenie art. 70 § 2 k.k. polegajace na wyznaczeniu — w
zwigzku z wymierzeniem mtodocianemu oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania — okresu proby na czas

krétszy od ustawowego minimum przewidzianego w tym przepisie
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W zwigzku z powyzszym zarzutem Prokurator Generalny sformulowat
wniosek o uchylenie zaskarzonego kasacjg orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

Rozpoznajac niniejszg sprawe Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna. Bezsporne jest to, ze w wypadku stosowania
instytucji warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci wobec
sprawcy mtodocianego okres proby nie moze by¢ krétszy niz trzy lata (art. 70 §
2 kk.). Bezsporne jest rowniez to, ze K.P. w chwili popehienia czynu,
bedacego przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie, nie ukonczyt 21 lat 1
w chwili orzekania w pierwszej instancji nie miat ukonczonych 24 lat, a zatem
byl mtodocianym w rozumieniu art. 115 § 10 k.k. W konsekwencji nie moze
budzi¢ najmniejszych watpliwosci 1 to, ze sad orzekajacy wyznaczajac dwuletni
okres proby naruszyl prawo materialne. Nalezalo zatem rozwazy¢, czy
naruszenie to uzna¢ nalezy za razace 1 mogace mie¢ istotny wptyw na tres$¢
wydanego orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Pamigtajac o tym, iz
srodki zaskarzenia prawomocnych orzeczen sadowych powinny by¢é w
pierwszym rze¢dzie skierowane na usuwanie takich wadliwosci, ktore
wyrzadzaja krzywde osobie skazanej 1 majgc nadto na uwadze gwarancyjny
(wobec skazanego) aspekt prawomocnosci orzeczenia, Sad Najwyzszy doszedt
jednak do przekonania, iz opisany wypadek naruszenia prawa materialnego
nalezy do kategorii okreslonej w art. 523 § 1 k.p.k. Ma bowiem racj¢ Prokurator
Generalny, gdy stwierdza w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, ze okreSlenie
zgodnego z prawem czasu proby ma szczeg6lnie wazkie znaczenie w wypadku
poddawania instytucji probacji osoby mtodocianej. Wobec mtodocianego
wydluzony — w stosunku do okreslonego w art. 70 § 1 pkt 1 k.k. — okres proby
w wypadku zawieszenia kary pozbawienia wolnosci ma bowiem zapewniad

niezbe¢dne, wydtuzone oddziatywanie wychowawcze. Nie sposdb wigc przyjac,
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iz skrocenie o rok w porownaniu z okresem, ktory ustawodawca uznal za
minimalny, realnej probacji i poddawania mlodocianego bacznej kontroli, nie
stanowi btedu ,razacego” lub tez, iz naruszenie tej rangi nie wywiera
,istotnego” wptywu na tres¢ wydanego wyroku.

Poréwnanie daty uprawomocnienia si¢ wyroku Sadu Rejonowego w P. z data
wniesienia przez Prokuratora Generalnego kasacji w niniejszej sprawie
prowadzi do wniosku, iz nie istniala przeszkoda procesowa, okreslona w art.
524 § 3 k.p.k., w uwzglednieniu kasacji na niekorzys¢ oskarzonego.

Granice uchylenia wyroku, okreslone w czesci dyspozytywnej
rozstrzygnigcia Sadu Najwyzszego, determinowane byty granicami zaskarzenia
(art. 536 k.p.k.). Nic nie stoi przy tym na przeszkodzie, aby przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy rozstrzygnat ja w trybie okreslonym w art.
387 § 1- 4 k.p.k., jesli — rzecz jasna — strony wyrazg zgode na okreslenie okresu
proby w taki sposob, ktory odpowiada przepisom prawa karnego materialnego.

7 wszystkich opisanych wyzej powodoéw Sad Najwyzszy orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.

fles



