Sygn. akt V KK 360/08

POSTANOWIENIE
Dnia 13 stycznia 2009 r.

Sad Najwyzszy — Izba Karna

w sktadzie nastepujgcym:

Przewodniczacy : SSN Jerzy Grubba
na posiedzeniu w trybie art. 535§3 k.p.k.

PO rozpoznaniu 13 stycznia 2009 r.

sprawy C. A.

skazanego z art. 178 § 1 k.k. w zw. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej obronce skazanego

od wyroku Sadu Okrggowego w S. z dnia 28 maja 2008r., sygn. akt 1V Ka [..]
utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 14 kwietnia
2008 r. sygn. akt IV K [...]

postanowik

1. oddali¢ kasacje uznajac ja za oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu
oczywistym.
Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem

prawa procesowego przez Sad Okregowy, gdy w istocie skierowana jest ona



przeciwko sposobowi procedowania przed Sagdem | — instancji. Kasacja zostata
zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktéory zezwala na wnoszenie
tego nadzwyczajnego S$rodka =zaskarzenia jedynie od wyrokoéw sadow
odwotlawczych.

Zauwazy¢ nalezy réwniez, iz zarzuty podniesione w kasacji nie byly
podnoszone w skardze apelacyjnej — tam obronca ograniczytl si¢ do
kwestionowania wysoko$ci wymiaru kary (cho¢ zarzut sformutowat jako
podnoszacy popetnienie btedu w ustaleniach faktycznych, to w istocie
ograniczat si¢ w nim do kwestii zwigzanych z wymiarem kary). Tymczasem
podnoszone obecnie uchybienia wprost dotycza zasadniczych kwestii
zwigzanych ze sposobem procedowania przed Sagdem I — instancji, a wigc jako
takie, w sytuacji, gdy brak jest podstaw do przyjecia, ze zwigzane sg z
zaistnieniem ktorej§ z przestanek z art. 439 k.p.k., nie moga by¢ skutecznie
podnoszone na etapie postgpowania kasacyjnego. Brak jest natomiast zarzutow
wskazujacych na to, by ktéry$ z podnoszonych przez obrone zarzutéw nie zostat
rozpoznany, lub ze nie podano czym kierowal si¢ Sad Okrggowy wydajac
zaskarzony wyrok — art. 433 § 2 k.p.k. lub 457 § 3 k.p.k.

Wszystkie wskazane w kasacji zarzuty, jak juz wskazywano, wprost
dotycza decyzji procesowych podjetych przez Sad I — instancji. Co wigcej,
przypomnie¢ nalezy skarzacemu, ze skazany przyznat si¢ do popelnienia
zarzuconego mu czynu 1 zlozyl na rozprawie przed Sadem Rejonowym
wyjasnienia zgodne z ustaleniami przedstawionymi w akcie oskarzenia. To
wiasnie byto powodem odczytania zeznan swiadka A. G. w trybie art. 392§1
k.p.k. Szczegblnie za§ podkresli¢ nalezy, ze tak jak wymaga tego wskazany
przepis, zadna ze stron nie sprzeciwila si¢ temu odczytaniu (k. 42). Tym
bardziej zdziwienie moze zatem budzi¢ podniesienie w kasacji zarzutu
naruszenia art. 391 k.p.k. skoro ten przepis w ogole nie mial zastosowania do

omawianej sytuacji procesowej i nie on stanowit podstawe odczytania zeznan



swiadka. Podobnie nie mozna moéwi¢ w tej sytuacji o naruszeniu art. 36681
K.p.k.

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze naruszenie art. 4 K.p.k. nie moze
stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej, gdyz w tym przepisie
sformutowano jedynie jedng z zasad generalnych rzadzacych procesem karnym,
ktora to zasada znajduje nastgpnie konkretyzacje w cze$ci szczegdlowej
kodeksu.

Przypomnie¢ nalezy tez, ze art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktore ma
1 nie jest w stanie rozstrzygna¢ sad rozpoznajacy sprawe, nie za$ watpliwosci
obrony 1 skazanego co do prawidlowosci rozstrzygnigcia dokonanego przez ten
sad.

Powyzsze powody skutkowaty uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadna

w stopniu oczywistym.



