Sygn. akt V KK 322/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
sedzia SA del. do SN Piotr Mirek (sprawozdawca)
Protokolant Barbara Kobrzynska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika

w sprawie M. Z.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. 1 innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 maja 2012 .,

kasacji, wniesionych przez obroncoéw skazanego
od wyroku Sadu Okregowego

z dnia 9 marca 2011 r.,

zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 26 czerwca 2007 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy wyrok Sadu
pierwszej instancji, co do skazania za przestepstwo przypisane M. Z. w
pkt 3 oraz orzeczenia o karach lacznych i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwolawczym,



2. oddala kasacje obroncow skazanego w pozostalym zakresie,

3. zarzadza zwrot na rzecz skazanego uiszczonych oplat od kasacji w
kwotach po 450 (czterysta piecdziesiat) zlotych,

4. zasadza od skazanego na rzecz oskarzyciela positkowego Skarbu
Panstwa — Prezydenta Miasta P. kwote 3600 (trzy tysigce szeSCset)
zlotych tytulem zwrotu Kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 czerwca 2007 r., Sad Rejonowy uznat oskarzonego M.

7. za winnego tego, ze:

1. w okresie od czerwca 1996 r. do dnia 1 lipca 1996 r. w P., dziatajac wspolnie
I w porozumieniu z M. L., J. D. i innymi osobami w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru i w celu osiggnigcia korzy$ci majatkowej, doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci 1/7 czesci udziatu w
nieruchomosci o powierzchni lacznej 1.642 m® przy ul. S. o wartosci
56.624,12 zt w ten sposob, ze przedtozyl w Sadzie Rejonowym jako
autentyczny podrobiony testament, sporzadzony rzekomo przez W. D.,
datowany na dzien 10 grudnia 1950 r., wraz z wnioskiem o stwierdzenie
nabycia spadku przez Z. D., oraz chcac, by Z. D. zeznata nieprawde, ze W.
D. nie miat dzieci 1 pozostawil testament wlasnoreczny na jej rzecz, udzielit
jej pomocy przekazujac informacje przez M. L. co do tresci jej zeznan w
sprawie Sadu Rejonowego o sygn. X i doprowadzajac w ten sposéb do
wydania postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, postuzenia si¢ nim i
przejecia przez Z. D. w/w nieruchomos$ci, czym dziatat na szkode

spadkobiercow ustawowych W. D., co stanowi przestgpstwo z art. 270 § 1



kk.iart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 233 § 1 k.k. 1 art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. 1 art. 12 k.k. 1 za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. skazal go na kare 3 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33
§1, 2 1 3 kk. wymierzyl mu karg 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysokos$¢ jednej stawki na 100 zt.;

. od 5 listopada do 18 listopada 1996 r. w P., dziatajac wspdlnie 1 w
porozumieniu z M. L. i inng osobg, w wykonaniu z géry powzigtego zamiaru
1 w celu osiaggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci nieruchomosci o powierzchni gruntu 349
m? o wartoéci 27.920 zt potozonej przy ul. B. 15 w ten sposob, ze
wprowadzil osoby reprezentujace Skarb Panstwa w blad, przedktadajac jako
autentyczny w Sadzie Rejonowym podrobiony testament, sporzadzony
rzekomo przez S. S., datowany na dzien 21 sierpnia 1979 r., wraz z
wnioskiem o jego otwarcie i stwierdzenie nabycia spadku przez M. G., oraz
chcac, by M. G. zeznata nieprawde, ze S. S. pozostawit testament
wlasnorgczny na jej rzecz, udzielit jej pomocy przekazujac informacje
poprzez M. L. co do tresci zeznan w sprawie Sadu Rejonowego o sygn. Y 1
doprowadzajagc w ten sposoéb do wydania postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po S. S., czym dziatal na szkod¢ Skarbu Panstwa, co stanowi
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. 1 art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 233 § 1 k.k. 1 art.
286 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk.1iart. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 286
§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 kk. skazal go na kar¢ 3 lat pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 33 §1, 2 1 3 k.k. wymierzyl mu karg 200 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na 100 zt.;

. w okresie od 20 do 23 lutego 1998 r. w P., dzialajac wspdlnie 1 w
porozumieniu z M. L., M. S. 1 innymi osobami, w wykonaniu z gory
powzigtego zamiaru 1 w celu osiggnigcia korzySci majatkowe] o znacznej
warto$ci, doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci

nieruchomosci o powierzchni 2111 m® przy ul. B. 30/ o warto$ci 138.025 zt



w ten sposob, ze przedlozyl w Sadzie Rejonowym jako autentyczny
podrobiony testament, sporzadzony rzekomo przez M. S. datowany na dzien
7 maja 1963 r. wraz z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po w/w oraz
chcac, by L. S. zeznal nieprawdg, ze M. S. sporzadzita testament
wlasnorgczny na rzecz L. S. oraz nie pozostawila dzieci i rodzenstwa,
udzielit mu pomocy przekazujac informacje poprzez M. L. i M. S. co do
tresci zeznan w sprawie Sadu Rejonowego o sygn. Z i doprowadzajac w ten
sposob do wydania w dniu 9 marca 1998 r. postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku, dzialajac na szkode spadkobiercow ustawowych po M. S.,
co stanowi przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. 1 art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 §
1 kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. 1 art.
12 k.k. 1 za to, na podstawie art. 294 § 1 kk. w zw. z art. art.11 § 3 k.k.
skazal go na karg 3 lat 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, a na podstawie
art. 33 §1, 2 1 3 kk. wymierzyl mu kare 200 stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki na 100 zt;

. w okresie od 8 grudnia 1998 r. do 23 marca 1999 r. w P., dziatajac wspolnie i
w porozumieniu z M. L. i innymi osobami, w wykonaniu z gory powzigtego
zamiaru 1 w celu osiggnigcia korzysci majatkowej o znacznej wartosci,
doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
nieruchomosci o powierzchni gruntu 847 m? i wartosci 400.000 zt przy ul. S.
6 w ten sposob, ze przedtozyl w Sadzie Rejonowym jako autentyczny,
podrobiony testament, sporzadzony rzekomo przez M. R. datowany na dzien
26 listopada 1974 r., wraz z wnioskiem o stwierdzenie nabycia spadku po
w/w przez J. J. oraz chcac, by J. J. zeznal nieprawde, ze M. R. sporzadzita
testament wilasnorgczny na rzecz J. J., udzielit mu pomocy przekazujac
informacje co do tresci zeznan w sprawie Sagdu Rejonowego o sygn. XX 1
doprowadzajac w ten sposob do wydania w dniu 23 marca 1999 r.
postanowienia zmieniajacego postanowienie z dnia 12 czerwca 1989 r. o

stwierdzeniu nabycia spadku po M. R. przez Skarb Panstwa 1 stwierdzenia,



ze spadek ten w catosci nabyt J. J., czym dzialal na szkode Skarbu Panstwa,
co stanowi przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. 1 art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 §
l kk.iart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. 1 art.
12 k.k. 1 za to, na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. art.11 § 3 k.k.,
skazat go kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, a na podstawie art.
33 §1, 2 1 3 kk. wymierzyl mu kar¢ 200 stawek dziennych grzywny,
ustalajagc wysokos¢ jednej stawki na 100 zi;

5. w dniu 15 kwietnia 1999 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. L. i
innymi osobami, w wykonaniu z gbéry powzigtego zamiaru 1 w celu
osiggnigcia korzysci majatkowej o znacznej wartosci, doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W postaci nieruchomosci o
powierzchni gruntu 332 m? przy S. 93/ o wartosci 4.000.000 zt i
nieruchomosci o powierzchni gruntu 250 m® przy S. 10/ o wartosci 878.000
zt w ten sposob, ze chcac, by J. J. zeznat nieprawde, ze J. R. nie miat innych
dzieci oprocz corki M.R. oraz iz zmarl on w dniu 7 maja 1945 r., udzielit mu
pomocy przekazujac informacje co do treSci zeznan w sprawie Sadu
Rejonowego o sygn. III Ns YY i doprowadzajac w ten sposob do wydania w
dniu 15 kwietnia 1999 r. postanowienia stwierdzajgcego, iz J. R. zmarl w
dniu 7 maja 1945 r., a spadek po nim na podstawie ustawy nabyty zona H. R.
1 corka M. R., ktorym to postanowieniem postuzono si¢ w celu wejscia w
posiadanie w/w mienia, czym dzialano na szkode¢ Skarbu Panstwa, co
stanowi przestepstwo art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 § 1 kk. 1 art. 286 § 1
kk.wzw. zart. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. 1 art. 12 k.k. 1 za to, na
podstawie art. 294 § 1 kk. w zw. z art. art. 11 § 3 k.k. skazat go kare 6 lat
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 §1, 2 1 3 k.k. wymierzyl mu
karg 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
100 zt;

Na podstawie art. 85 k.k. 1 art. 86 § 1 1 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu

kare taczng 8 lat pozbawienia wolnosci oraz karg taczng grzywny w rozmiarze



400 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zl. Na
podstawie art. 41 § 1 kk., orzekl wobec oskarzonego zakaz wykonywania
zawodu radcy prawnego na okres 8 lat, a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate kwoty

4.000.000 zt na rzecz Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta

Miasta P., 1 to solidarnie z M. L., na ktérego obowigzek ten nalozono

prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 23 kwietnia 2004 r., w

sprawie /... Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet

orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania i tymczasowego

aresztowania w sprawie od dnia 18 stycznia 2001 r. do dnia 18 stycznia 2005 r.

Orzekt tez o kosztach procesu.

Wyrok ten zaskarzony zostal w catosci apelacjami oskarzonego oraz jego
obroncy.
Obronca oskarzonego zarzucit mu obraze przepiséw postepowania, a to:

l. art. 167 k.p.k. oraz art. 170 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — polegajaca na
przeprowadzeniu postepowania dowodowego jedynie w czeSci 1
wyrokowaniu w oparciu o cze$¢, a nie caloksztalt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, co znalazto swoj wyraz w
nieprzeprowadzeniu podczas rozprawy glownej zawnioskowanych przez
oskarzonego dowodow z uzupetniajacej ustnej opinii bieglej psycholog B.
A. oraz oddaleniu wniosku o przeprowadzenie dowodu z przestuchania
swiadka J. L. oraz uniemozliwieniu oskarzonemu ztozenia do akt sprawy
dokumentow celem przeprowadzenia z nich dowodow przed
zamknigciem przewodu sadowego, co moglto mie¢ wplyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, albowiem dowody, ktorych przeprowadzenia
domagal si¢ oskarzony zmierzaly do wszechstronnego wyjasnienia
okolicznosci majacych zasadnicze znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy, a

mianowicie ustalenia kwestii wiarygodnosci §wiadkow K. K. 1 M. L.;



V.

art. 175 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. oraz art. 6 ust. 3 lit b Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka w zw. z art.156 § 1 k.p.k. — polegajaca na
uniemozliwieniu oskarzonemu zlozenia wyjasnien po odpowiednim
przygotowaniu si¢ do tego, a w szczegdlnoSci po zapoznaniu si¢ z
niedostepng mu w dniu rozprawy pisemng opinig biegtej psycholog B. A.
oraz skonfrontowaniu ze sobg rozbieznosci zachodzacych w tresci zeznan
swiadka K. K. sktadanych w dniu 21 maja 2007 r. z jego wczesniejszymi
zeznaniami 1 wyjasnieniami, w ktorych to wyjasnieniach oskarzony
miatby mozliwos¢ swobodnego ustosunkowania si¢ do dowodow
przeprowadzonych na rozprawach w dniach 21 maja 2007 r. oraz 29 maja
2007 r., a w szczegblnosci do zeznan ztozonych przez swiadka K. K. oraz
opinii sporzadzonej przez biegtego psychologa B. A., a takze na
nieudostepnieniu obroncy oskarzonego w dniu 20 czerwca 2007 r. akt
sprawy, ktore to uchybienia mogly mie¢ wptyw na tre§¢ zaskarzonego
orzeczenia, albowiem pozbawily oskarzonego prawa do obrony i
doprowadzity do blednego ustalenia stanu faktycznego sprawy;

art. 49 a kpk. w zw. z art. 46 kp.k. polegajaca na wydaniu
rozstrzygnigcia o obowigzku naprawienia szkody pomimo tego, ze
wniosek w tym przedmiocie oskarzyciel publiczny, jak roéwniez
pelnomocnik oskarzyciela positkowego ztozyli po terminie okreslonym w
przepisie art. 49a k.p.k., co miato wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
albowiem doprowadzito do niekorzystnego rozstrzygnigcia w zakresie
natozenia nan obowigzku naprawienia szkody, pomimo braku podstaw ku
temu;

art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z. art. 136 § 2 ustawy Prawo 0 ustroju
sadow powszechnych w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 178
ust. 1 w zw. z art. 10 Konstytucji w zw. z art. 6 Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka, polegajaca na nienalezytej obsadzie sagdu 1 rozpoznaniu

sprawy przez sktad, w ktérym orzekali jako przewodniczacy asesor



sadowy oraz dwoéch tawnikdéw, podczas gdy sprawa podlegata
rozpoznaniu przez sad w sktadzie 3 sedziow zawodowych;

V. art. 399 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., polegajace na tym, ze oskarzony
nie zostat uprzedzony o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej
zarzuconych mu czynow z przepiséw ustawy kodeks karny z 1969 r. na
przepisy ustawy k.kk. z 1997 r., co moglo mie¢ wplyw na tresé
zaskarzonego wyroku, albowiem w wyniku tego uchybienia oskarzony
zostal pozbawiony mozliwosci obrony, a takze skorzystania z instytucji
przewidzianej w art. 399 § 2 k.p.k.

Stawiajgc te zarzuty obronca oskarzonego wnidst o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Oskarzony w ramach szeregu rozbudowanych zarzutow podniost:

obraze¢ prawa procesowego, tj. art. 439 § 1 pkt 1, 2 1 9 k.p.k. przez
przewodniczenie skladowi sgdzacemu przez asesora sadowego, nie
bedacego sedzig, ktory w kazdej chwili mogt zostaC odwotlany przez
Ministra Sprawiedliwos$ci i nie byt bezstronny przy prowadzeniu sprawy, 0
czym mial $wiadczy¢ np. brak respektowania praw oskarzonego,
nieznajomos¢ akt sprawy, uleganie presji przelozonego, a takze nienalezytg
obsad¢ sadu, wynikajaca z wydania w dniu 8 kwietnia 2002r.
postanowienia 0 rozpoznaniu sprawy w skladzie 3 sedziow zawodowych,
ktore pdzniej nie zostalo zmienione;

Il.  obraz¢ prawa materialnego, a to przepiséw art. 12 k.k., polegajaca na
uznaniu za czyn ciggly niejednorodnych czyndéw o znacznej rozpigtosci
czasowej, art. 46 § 1 kk., wynikajacg z brak wniosku o naprawienie
szkody, art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 424 k.p.k. zwigzang z brakiem
argumentacji dla uzasadnienia orzeczenia o natozenia $rodka karnego;

I11.  majaca wptyw na tre$¢ wyroku obraze przepisdOw postepowania, a to:

—art. 170 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 3 lit. d Konwencji o Ochronie Praw

Czlowieka przez bezzasadne oddalenie wnioskow o przestuchanie §wiadkow,



—art. 2 § 2 k.p.k. 1 art. 424 k.p.k. przez oparcie ustalen zawartych w wyroku na

przepisanych btednych zapisach poprzednio uchylonego wyroku,

—art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. przez brak doktadnego i samodzielnego okreslenia

czyndw zarzuconych oskarzonemu, czego efektem bylo dostowne

powtorzenie zarzutow w uchylonym wyroku,

— art. 424 k.p.k. przez sumaryczne wymienienie dowodoéw, uniemozliwiajace

ich weryfikacje i oceng,

—art. 2 k.p.k. 1 art. 6 k.p.k. przez naruszenie prawa do obrony polegajace m.in.

na uniemozliwieniu ztozenia wyjasnien, bezzasadnym oddaleniu wnioskéw

dowodowych, uniemozliwieniu zlozenia dokumentéw, braku dorgczenia

zadanych odpisow z akt sprawy,

—art. 182 § 3 k.p.k. 1 art. 183 k.p.k. polegajaca na przestuchaniu §wiadka K. K.

pomimo jego o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa do odmowy skltadania

zeznan,

—art. 4, art. 5 § 2, art. 410 1 art. 6 k.p.k. przez nierozwazenie wszystkich

okoliczno$ci sprawy 1 rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na

niekorzys$¢ oskarzonego, oparcie ustalen na okoliczno$ciach nieujawnionych

na rozprawach, zmodyfikowanie zarzutow, pomini¢cie dowoddéw z akt
Sprawy,
—art. 350 § 1 k.p.k. 1 art. 351 § 1 k.p.k. przez rozpoznanie sprawy przez

asesora R. O., mimo braku zarzgdzenia o wyznaczeniu jej przewodniczacg

sktadu sadzacego,

art. 399 § 1 k.p.k. przez brak uprzedzenia o zmianie kwalifikacji oraz brak
analizy poprzednich i obecnych przepisow prawa karnego materialnego;
art. 7 k.p.k. przez naruszenie swobodnej oceny dowodoéw, przejawiajace]
si¢ dowolnoscig dobieranych okolicznos$ci do z gory przyjetej tezy,
naruszenie zakazu reformationis in peius przewidzianego w art. 434 k.p.k.
przez dokonywanie ustalen niekorzystnych dla  oskarzonego,

obejmujacych podziat rol, co miatoby doprowadzi¢ do pozbawienia
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skutecznosci dowodow 1 twierdzen oskarzonego o niemoznosci
popelnienia zarzucanych mu przestepstw z uwagi na pobyt poza
granicami kraju,

- naruszenie zakazu reformationis in peius przewidzianego w art. 443
k.p.k. przez orzeczenie o zwrocie kosztow zastepstwa procesowego
pelnomocnika oskarzyciela positkowego w wyzszej kwocie, niz kwota
zasadzona w uchylonym wyroku,

IV. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia i polegajacy na tym, ze:

— ustalajgc stan faktyczny oparto si¢ réwniez na zeznaniach S$wiadkow,
zeznajacych wylgcznie na okolicznosci zarzutow, od ktoérych w poprzednim
procesie oskarzony zostat uniewinniony,

— oparto istotne ustalenia faktyczne na wyjasnieniach Mariana Lasika z
jednoczesnym zanegowaniem pozostalych, wskazanych dowodow,

— odmowiono wiarygodnos$ci pismu z biura podrézy Blue Sky Travel, co do
pobytu oskarzonego na Majorce,

— wbrew opinii grafologa uznano, ze oskarzony sfatszowal podpis Z. D. na
pelnomocnictwie,

— przyjeto za podstawe wyroku dowody przeprowadzone na 15 terminach
rozpraw, cho¢ faktycznie odbyto si¢ 21 merytorycznych termindéw rozpraw.

Stawiajac te zarzuty, omdéwione w sposob syntetyczny, oskarzony wniost

o uchylenie zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Wnhiesione apelacje skarzacy uzupetniali pismami z dnia: 9 grudnia 2008

r., 11 lutego 2009 r., 21 kwietnia 2010 r., 6 maja 2010 r., 11 maja 2010 r., 5

wrzesnia 2010 r., 30 grudnia 2010 r. (oskarzony), 10 lutego 2009 r. (obronca

oskarzonego).
Wyrokiem z dnia 12 lutego 2009 r., Sad Okregowy zmienil zaskarzony

wyrok w ten sposob, ze: w pkt 1 1 2 wyeliminowat z kwalifikacji prawne;j
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przypisanych oskarzonemu czynow art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 233 § 1 k.k.,

a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Jednoczes$nie

na podstawie art.105 § 1 k.p.k. sprostowat oczywiste omylki pisarskie w pkt.

1 wyroku w ten sposob, ze w miejsce daty 21 sierpnia 1979 r. wpisat 21

marca 1979 r., w pkt. 4 wyroku w miejsce 847 m* wpisat 874 m®.

Wyrok ten, na skutek rozpoznania kasacji wywiedzionych przez obroncow
skazanego, zostat uchylony wyrokiem Sad Najwyzszego z dnia 14 stycznia
2010r.

Rozpoznajac ponownie sprawe oskarzonego w postepowaniu odwolawczym,
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 9 marca 2011 r., zmienil zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze w pkt 1 12 wyeliminowat z kwalifikacji prawnej przypisanych M.
Z. czynow art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 233 § 1 kk., a w pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Od wyroku tego zostaty wywiedzione kasacje obroncow skazanego.
Zaskarzajac wyrok w catosci, obronca skazanego, adwokat t.. S. zarzucit
mu:

razgce naruszenie prawa o charakterze bezwzglednej przyczyny odwotawczej

wymienionej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajace na nienalezytej obsadzie

sadu, spowodowane] przez procesowo nieweryfikowalne 1 uznaniowe
wyznaczenie sktadu sadzacego przez Przewodniczacg IV Wydziatu Karnego

Odwotawczego— bedaca sedzig wylagczong, zarbwno na wlasny wniosek, jak

tez przez postanowienie sagdu, od prowadzenia niniejszego postgpowania —

czyli obrazie art. 350 § 1 k.p.k. 1 art. 351 § 1 k.p.k. w zw. z art. 49 ust. 3

Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2007 r.,

Regulamin wewnetrznego urzedowania sagdow powszechnych (Dz. U. Nr 38,

poz. 249) w zw. z art. 41 § 1 k.pk. co doprowadzito do ztamania

gwarancyjnej dla procesu karnego zasady wyznaczania sedziow wedtug
alfabetycznej listy sedziow danego wydziatu, z razagcym naruszeniem zasady

bezstronnosci sagdu przy wyznaczaniu sktadu sadzacego, albowiem pomimo
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obowigzku wyznaczenia sedziego z alfabetycznej listy sedzidw, nastapito
wyznaczenie trojga s¢dziéw orzekajacych, sposrod co najmniej jedenasciorga
niewylaczonych sedziow;

na wypadek niepodzielenia tego zarzutu, skarzacy powolal si¢ na razace
naruszenie przepisow postepowania, a to art. 350 § 1 k.p.k. 1 art. 351 § 1
k.p.k. w zw. z art. 49 ust. 3 Regulaminu wewng¢trznego urz¢dowania sgdoéow
powszechnych poprzez ztamanie zasady wyznaczania se¢dziow wedtug
alfabetycznej listy, i to w sposdb wrecz arbitralny — przez nastepujace

czynnosci:

. wyznaczenie skladu sadzacego przez Przewodniczaca IV wydzialu Karnego

Odwotawczego, ktoéra jest sedzig wylaczong od prowadzenia niniejszego

postepowania,

. skorzystanie z uprawnienia przyznanego Przewodniczacej Wydziatu IV

Karnego Odwotawczego przez zakres czynnos$ci, zatwierdzony uchwata
Kolegium Sadu Okregowego, cho¢ tenze zakres jest sprzeczny z trescig art.
351 § 1 1 3 kp.k. o wyznaczaniu sktadu sadzacego, przez co nastgpito
wyznaczenie sktadu rowniez z naruszeniem delegacji ustawowej,
uprawniajgcej do odstgpienia od alfabetycznej listy sedziéw uprawnionych

do orzekania w Wydziale IV Karnym Odwotawczym,

. skorzystanie z nieopartego o delegacje ustawowa uprawnienia

Przewodniczacej, przyznanego przez Kolegium Sadu Okrggowego w
Poznaniu, przez co nastgpito arbitralne 1 obiektywnie niemozliwe do

zweryfikowania wyznaczenie sktadu sadzacego,

. nie nastgpilo odnotowanie w zarzadzeniu o wyznaczeniu sktadu sagdzacego

uwag o (sposobie) koniecznosci odstgpienia od wyznaczenia sedzidow wedtug
alfabetycznej listy oraz nie nastgpilo podanie przyczyny odstgpienia od

wyznaczenia sedziow wedtug alfabetycznej listy,

. brak zlozenia oswiadczen przez wszystkich sedziow orzekajacych w IV

Wydziale Karnym Odwotawczym, wytaczajacych si¢ 1 wylaczonych, mimo
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zarzadzenia Przewodniczace] Wydzialu o koniecznosci ztozenia o$wiadczen
przez wszystkich sedziow orzekajacych,

f. sedziowie byli dodatkowo weryfikowani przez znaki ,,+” i ,,-” stawiane przy
nazwiskach przez anonimowa osobeg, ktora w ten sposob dokonywala
faktycznej oceny konkretnych sedziow sktadajacych o§wiadczenia,

g. wykaz sedziow, ktorzy mieli zlozy¢ oswiadczenia nie jest kompletny
albowiem nie sg w nim zamieszczeni wszyscy sedziowie orzekajacy w
Wydziale 1V Karnym Odwotawczym — co wynika z listy sedziow
wykazanych na stronie internetowej Sagdu Okrggowego,

h. wyznaczenie na sedziego sprawozdawce SSO D. M., ktéra w ogdle nie
wypowiedziala si¢ w kwestii wytaczenia sie,

I. zawarcie dokumentacji o o$wiadczeniach se¢dziow w ,aktach nadzoru”
nieznanych polskiej procedurze karnej oraz odmoéwienie oskarzonemu
zapoznania si¢ z innymi dokumentami zebranymi w tychze ,,aktach nadzoru”
1 nie dotgczenie tychze dokumentéw do akt sprawy pomimo wniosku
oskarzonego,

sktadajagce si¢ tacznie na naruSzenie gwarancyjnego przepisu prawa,

statuujacego uprawnienie oskarzonego do rozpoznania sprawy przez wlasciwie

wyznaczony sktad sadzacy;
art. 45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 46 Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci, poprzez utrzymanie w mocy
wyroku sadu I instancji, cho¢ zostat on wydany przez asesora sadowego,
pozbawionego przymiotu niezawistosci, a brak mozliwosci uwzglednienia
tego zarzutu apelacyjnego przez Sad odwotawczy jest naruszeniem prawa do
rzetelnego procesu przewidzianego w art. 6 ust. 1 Konwencji, zgodnie z
wyrokiem Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka z dnia 30 listopada
2010 r. skarga nr 23614/08, co skutkuje powstaniem przestanki naruszenia
praw czlowieka przez sad wspolnotowy, jakim jest w oparciu 0 art. 46

Konwencji Sad Okregowy;
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art. 2 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka 1
podstawowych wolnosci w zw. z art. 45 Konstytucji przez brak rzetelnosci
catego toczacego si¢ postgpowania karnego na wszystkich jego etapach,
wlacznie z postepowaniem przygotowawczym, z uwagi na szereg czynnosci
naruszajacych prawa podejrzanego, a pdzniej oskarzonego, polegajacych na
wielokrotnym  naruszaniu prawa do obrony w  postgpowaniu
przygotowawczym 1 postgpowaniu sagdowym ocenianym jako cato$¢, a w
szczegdlnosci prawa do tajemnicy korespondencji z obroncg, prawa do
wykorzystania w procesie karnym tylko legalnie zdobytych dowodéw, prawa
do kontradyktoryjnego postgpowania 1 rOwnosci broni oraz wtasciwej obsady
sadu, sprowadzajacych si¢ tacznie do podniesienia zarzutu, iz toczace si¢
postepowanie bylo nierzetelne.

Stawiajac te zarzuty, skarzacy wniost o uchylenie wyrokow sagdow obu instancji

I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Drugi z obroncow skazanego, adwokat J. S. zarzucit skarzonemu wyrokowi

razgce naruszenie przepisow postgpowania, majgce istotny wplyw na jego tresc,

a mianowicie:
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 442 § 3 kp.k.,
polegajace na braku odniesienia si¢ do istoty zarzutow, podniesionych w
apelacjach oskarzonego i jego obroncy, w szczego6lnosci poprzez pozorne
rozwazenie 1 ustosunkowanie si¢ przez Sad Okregowy do zarzutéw i
wnioskéw apelacyjnych oraz uzycie w uzasadnieniu wyroku argumentacji,
pomijajgcej znaczenie szeregu okoliczno$ci, majacych bezposredni wplyw na
zasadno$¢ wydanego wyroku odnos$nie kwestii dotyczacych:

a. dat pobytu oskarzonego za granica,

b. uznania za zgodne z prawem przestuchania §wiadka K. K. mimo skorzystania
przez niego z prawa do odmowy zeznan,

c. oddalenia wniosku dowodowego o przestuchanie biegtej B. A., pomimo tego,

ze wniosek ten korespondowal z zakazem dowodowym przestuchania
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swiadka K. K., przez co nastgpito naruszenie zasady rownosci broni 1 prawa
do obrony,

btednego przyjecia, ze wniosek o naprawienie szkody zostat ztozony przed
zamknigciem przewodu sadowego, przez co nastgpito negatywne
rozpoznanie zarzutu o uchybieniu terminowi do jego ztoZenia,

pominigcia znaczenia braku wyznaczenia imiennego fawnikéw, przez uzycie
zwrotu ,fawnikow z listy”,

niezasadnego odmoéwienia zasadnos$ci tezy o sfalszowaniu testamentu przez
J. L., w sytuacji, gdy przedmiotem wiarygodnos$ci objeto zeznania tego
swiadka, bez dokonania ich weryfikacji przez konfrontacje¢ z M. L., badz
powtdrne przestuchanie §wiadka,

pomini¢cia znaczenia dat prawomocnosci postanowien o stwierdzeniu
nabycia praw do spadku 1 braku uzasadnienia jurydycznego dla pominigcia
cywilistycznego znaczenia nieprawomocno$ci postanowien sadowych w
procesie karnym,

pominigcia znaczenia dat prawomocno$ci postanowien o stwierdzeniu
nabycia praw do spadku i uznania za prawnie skutecznych nieprawomocnych
postanowien o stwierdzeniu nabycia praw do spadku i braku uzasadnienia
jurydycznego dla pominigcia cywilistycznego znaczenia nieprawomocnosci
postanowien sagdowych,

doprowadzito do ubezskutecznienia zarzutéw apelacyjnych i rozstrzygnigcia
niekorzys$¢ oskarzonego watpliwosci wystepujacych w sprawie;

art. 518 k.p.k. wzw. z art. 442 § 3 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 kp.k. wzw. z
art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie zapatrywan prawnych Sadu
Najwyzszego wyrazonych w wyroku kasatoryjnym z dnia 14 stycznia 2010
r., sygn. akt V K.K. 235/09 wydanym w niniejszej sprawie, okreslajacych
jednoznacznie, ze dokonanie rozporzadzenia mieniem, wymaganego do
spelnienia znamion przestgpstwa stypizowanego w art. 286 § 1 k.k. moze

nastgpi¢ roOwniez poprzez wydanie przez sad cywilny postanowienia o
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stwierdzeniu nabycia praw do spadku i1 przyjecie wbrew zapatrywaniom
prawnym Sadu Najwyzszego, ze rozporzadzenie mieniem nastgpilo w
momencie przedlozenia w sadzie falszywych testamentow 1 skladania
falszywych zeznan, doprowadzajacych do wydania nieprawomocnych
postanowien o stwierdzeniach nabycia praw do spadkéw. W konsekwencji
takie podejscie Sadu Okregowego spowodowalo pozbawienie znaczenia
zapatrywan prawnych Sadu Najwyzszego i1 skutkowato naruszeniem prawa
do obrony, gdyz oskarzony nie moégt si¢ spodziewaé takiego kierunku
rozstrzygania sprawy,
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 14 § 1 k.p.k. 1 art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady skargowosci, okreslajacej zakres czasowy przypisanych
oskarzonemu przestepstw, przesuwajacy je de facto na czynnosci
wykonawcze, przez co mialoby nastgpi¢ zrealizowanie odmiennych
czynno$ci sprawczych, niz przyjete w akcie oskarzenia, a nastepnie
zaaprobowane w wyrokach sagdow obu instancji,
art. 518 k.p.k. w zw. z art. 447 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art.
41 kpk. wzw. zart. 415§ 1 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1 1 art. 46 Konwencji
o ochronie praw cztowieka 1 podstawowych wolnosci w zw. z art. 91 ust 2
Konstytucji oraz art. 42 § 1 k.p.k. poprzez nieprawidlowe oddalenie wniosku
skazanego o wylaczenie na podstawie art. 41 k.p.k. ze sktadu orzekajacego
Sadu Okrggowego sedziego, w sytuacji gdy sedzia ta wydata w dniu 11 lipca
2001 r. postanowienie o przedtuzeniu okresu aresztu tymczasowego wobec
M. Z., z szeregiem uchybien wskazanych w wyroku Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka w sprawie Z. v. Polska z dnia 31.10.2005 r.
(skarga 13532/03), co doprowadzito do zasiadania w skltadzie sadzacym
sedziego podlegajacego wylaczeniu.

Powotujac si¢ na powyzsze zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy Sadowi Okrggowemu do

ponownego rozpoznania.
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W kasacji adwokata .. C. zarzucono skarzonemu wyrokowi razaca obrazg
przepisu art. 286 § 1 k.k., polegajaca na przyjeciu, iz doszto do wypehienia
przez oskarzonego wszystkich ustawowych znamion wystepku oszustwa,
podczas gdy przedmiotem post¢powania, wyznaczonym przez tre$¢ zarzutow
zawartych w akcie oskarzenia oraz wynikajacym z treSci uchylonego na skutek
apelacji wniesionej na korzys$¢ oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego z dnia
26 czerwca 2007 r. oraz tresci wyrokéw Sadu Okregowego z dnia 19 grudnia
2007 r. i z dnia 12 lutego 2009 r., uchylonych na skutek skarg kasacyjnych
wniesionych na korzy$¢ oskarzonego nie byto:

— w odniesieniu do czynéw przypisanych M. Z. w pkt 1 1 3 wyroku Sadu
pierwszej instancji — wydanie w dniu 9 marca 1998 r. i w dniu 8 lipca 1996
r. postanowien o stwierdzeniu nabycia spadku po M.S. oraz W. D., ktore to
orzeczenia uznane zostaly przez sady pierwszej i drugiej instancji za znami¢
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bg¢dace skutkiem oszukanczych

zabiegOw zarzucanych 1 przypisanych oskarzonemu M. Z.,

— w odniesieniu do czynéw przypisanych M.Z. w pkt 2, 4 1 5 wyroku Sadu
pierwszej instancji — uprawomocnienie si¢ wydanych w dniach 23 marca
1999 r., 18 listopada 1996 r. 1 15 kwietnia 1999 r. postanowien o
stwierdzeniu nabycia spadku po M. R., S. S. 1 J. R, ktore to orzeczenia
uznane zostaly przez sady obu instancji za znami¢ hiekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, bedace skutkiem oszukanczych zabiegow

zarzucanych 1 przypisanych oskarzonemu.

Stawiajac te zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie M. Z. od zarzucanych mu czynow, albo o uchylenie
zaskarzonego wyroku 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pisemne; odpowiedzi na kasacje oskarzyciel publiczny wniost o ich
oddalenie. Takie samo stanowisko zajat oskarzyciel positkowy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Zasadng okazata si¢ jedynie kasacja sporzadzona przez adwokata L. C. 1 to
tylko w takim zakresie, w jakim dotyczyla ona kwalifikacji prawne;j
przestepstwa przypisanego skazanemu w pkt 3 wyroku Sadu pierwszej instancji.

W pierwszym rzg¢dzie odnie$¢ si¢ trzeba do tych zarzutow zawartych w
kasacji sporzadzonej przez adwokata J. S., ktéore badz to z uwagi na
bezposrednie odwotanie si¢ do przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., badz tez rodza;j
wskazywanego naruszenia przepisow, obliguja Sad Najwyzszy do zbadania, czy
zaskarzone orzeczenie nie jest dotkniete wuchybieniem o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwotawcze;.

Whbrew zarzutom skarzacego sam fakt wyznaczenia s¢dziow powotanych do
orzekania w sprawie z naruszeniem regut okreslonych w przepisach art. 350 § 1
k.p.k.1art. 351 § 1 k.p.k., o ile moze stanowi¢ wzgledng przyczyne odwotawczg
okreslong w art. 438 pkt 2 k.p.k., o tyle nie skutkuje nienalezyta obsada sagdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Poglad taki wyrazany jest zresztag w szeregu
orzeczen, ksztaltujacych jednoznaczne w tym zakresie stanowisko Sadu
Najwyzszego (por. np. uchwata z dnia 17 listopada 2005 r., I KZP 43/05,
OSNKW 2005/12/115, postanowienie z dnia 23 wrzesnia 2008 r., V KK 271/08,
LEX Nr 464993). Nie ma zatem potrzeby szerszego wykazywania stusznosci
tego stanowiska, tym bardziej, ze 1 sam skarzacy zdaje si¢ mie¢ §wiadomos¢
bezzasadnosci podnoszonego zarzutu, skoro obok zarzutu z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. formutuje rowniez zarzut obrazy przepisu art. 350 § 1 k.p.k. i art. 351 § 1 1
3 kppk. wzw. z § 49 ust. 1 1 3 Regulaminu wewngetrznego urzedowania sagdow
powszechnych. Co wigcej, z uzasadnienia kasacji wynika, ze skarzacy biednie
upatruje zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, nie tyle w rodzaju
naruszonych norm procesowych, co w tgcznej ocenie wszystkich dostrzeganych
przez siebie uchybien w wyznaczaniu sktadu Sagdu odwotawczego.

Podstawy skutecznego zarzutu kasacyjnego nie moze stanowi¢ rdéwniez
powotywanie si¢ przez skarzacego na udziat w wydaniu wyroku Sadu pierwszej

instancji, pozbawionego przymiotu niezawistosci asesora.
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Prawdg jest, ze zar6wno w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego jak 1
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka uznano, iz funkcjonujaca w polskim
porzadku prawnym instytucja asesora sgdowego zostata uregulowana w sposob,
ktory nie spetnia standardéw okreslonych w art. 45 ust. 1 Konstytucji 1 art. 6 ust.
1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka 1 Podstawowych Wolnosci. Z uwagi
na sytuacje¢ prawng wywotlang wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 24
pazdziernika 2007 r., SK 7/06, ktéry stwierdzajac niezgodno$¢ instytucji asesora
sadowego z art. 45 ust. 1 Konstytucji, jednocze$nie zastrzegt, ze dotyczacy
asesorOw przepis art. 135 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo 0 ustroju
sadow powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz.1070) utraci moc obowigzujacy z
uplywem 18 miesigcy od opublikowania wyroku w Dzienniku Ustaw, co
nastgpito w dniu 5 listopada 2007 r., a czynnosci asesoroOw nie podlegaja
wzruszeniu na podstawie art. 190 ust. 4 Konstytucji, nie daje to w realiach
niniejszej sprawy podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku w postepowaniu
kasacyjnym. Wyrok Sadu pierwszej instancji, w ktorego wydaniu bral udzial
asesor sadowy zostat wydany w dniu 26 czerwca 2007 r., a wigc przed utrata
mocy przepisu zezwalajagcego na powierzenie asesorowi sgdowemu petnienia
czynnosci sedziowskich. Odmiennego spojrzenia na kwesti¢ udzialu asesora
sadowego w wydaniu wyroku w sprawie skazanego nie uzasadnia powotywane
przez skarzacego orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka (
wyrok z dnia 30 listopada 2010 r., skarga nr 23614/08, Henryk Urban i Ryszard
Urban przeciwko Polsce). Siegajac jedynie wybidrczo do wskazanego
orzeczenia, skarzacy nie dostrzega, ze prezentowane w nim stanowisko
Trybunalu w zZadnym wypadku nie uprawnia do formutowania tezy, ze
orzekanie przez asesora jest tego rodzaju naruszeniem przepisoéw Konwencji,
ktore na gruncie prawa krajowego musiatoby przybiera¢ posta¢ uchybienia o
randze bezwzgledne] przyczyny odwotawczej. To, czy istnialy przestanki
mogace negatywnie rzutowac na niezawisto$¢ asesora musi by¢ oceniane na tle

okolicznosci konkretnej sprawy. Zauwazy¢ tylko mozna na marginesie, ze
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skarzacy nie wskazat zadnych takich faktow, ktore moglyby $wiadczy¢ o tym,
ze wyrok w sprawie skazanego zostat wydany przez sad pozbawiony przymiotu
niezawistosci. W tym stanie rzeczy bezpodstawnym jest zarzucanie Sadowi
odwolawczemu, ze nie uwzglednit prejudycjalnosci cytowanego wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka. Nieuwzglednienie przez Sad
Okregowy zarzutéw apelujacych w zadnym wypadku nie moze by¢ traktowane
jako wyraz niewlasciwego odczytania hierarchii norm prawa, znaczenia
orzeczen Europejskiego Trybunalu Prawa Czlowieka, czy tez ograniczania
skazanego w dochodzeniu swoich uprawnien konwencyjnych. Dla ich realizacji
ustawodawca przewidziat mozliwo$¢ wznowienia postepowania na korzysé
oskarzonego, w tych sytuacjach, gdy potrzeba taka wynika z rozstrzygnigcia
organu mi¢dzynarodowego dzialajagcego na mocy umowy migdzynarodowe]
ratyfikowanej przez Polske (art. 540 § 3 k.p.k.).

Odniesienie si¢ do pozostatych zarzutow formulowanych w kasacji
sporzadzone] przez adwokata J. S., wymaga pewnego spostrzezenia natury
ogolnej, ktore w takiej samej mierze dotyczy kasacji drugiego z obroncow
skazanego — adwokata J. S. Lektura kasacji prowadzi bowiem do wniosku, ze
przy formutowaniu zarzutow kasacyjnych uszio uwadze skarzacych, iz
uczynienie z podnoszonego naruszenia przepisOw prawa podstawy kasacji,
wymaga nie tylko wykazania tego, ze miato ono razacy charakter, lecz rowniez
tego, ze moglo mie¢ istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia ( art. 523 § 1 k.p.k.). W
przypadku niektorych zarzutow, skarzacy nie starajg si¢ nawet wykazaé, ze
wyrazane przez nich zastrzezenia do sposobu prowadzenia postgpowania w
sprawie skazanego noszg te cechy.

Nie zastuguja na uwzglednienie, te zarzuty podniesione w kasacjach
obroncéw skazanego, ktore dotycza kwestii obsady Sadu odwolawczego oraz
sposobu wyznaczania sedzidow do rozpoznania sprawy W postepowaniu
odwolawczym, a wczesniej tawnikéw, biorgcych udzial w wydaniu wyroku

Sadu pierwszej instancji.
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Zgodzi¢ si¢ trzeba, ze czynnos$ci zwigzane z wyznaczaniem s¢dziow byty
podejmowane przez Przewodniczaca Wydziatu, ktéra zostata wylaczona od
rozpoznawania sprawy.

Sam fakt wczes$niejszego wytaczenia od udziatu w sprawie sedziego M. Z.
nie powodowal odsuni¢cia jej od podejmowania jakichkolwiek czynnoSci
urzegdowych wywotlanych wptywem sprawy skazanego do wydzialu, ktoremu
przewodniczyta.

W literaturze procesu karnego oraz orzecznictwie Sagdu Najwyzszego pojgcie
wylaczenia od udzialu w sprawie taczy si¢ z zakazem podejmowania wszelkich
decyzji procesowych dotyczacych danej sprawy, w tym takze wydawania
postanowien w kwestiach incydentalnych — $rodkow zapobiegawczych,
dowodow rzeczowych, zabezpieczenia majatkowego oraz wydawaniem
zarzadzen zwigzanych z merytorycznym rozstrzygnigciem sprawy (por. T.
Grzegorczyk, Komentarz do art. 40 Kodeksu postepowania karnego, Zakamycze
2003, publikacja LEX/el).

Nie ulega zatem watpliwosci, ze uzywane przez ustawodawce, w kontekscie
wylaczenia sedziego pojecie ,,udzialu w sprawie” ma szerszy zakres, niz
okreslony w przepisie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. udziat w wydaniu orzeczenia. Nie
mozna jednak traktowac jako udzialu w sprawie podejmowania przez sedziego
wylaczonego, takze tych czynnosci o charakterze organizacyjnym, ktére nie
wkraczaja w sfer¢ rozpoznawania sprawy, nie ksztattuja odpowiedzialnos$ci
oskarzonego 1 nie wpltywaja na tok postepowania. Taki wiasnie charakter miaty
czynno$ci podejmowane przez Przewodniczaca Wydzialu, w ktoérym
rozpoznawana byla w postgpowaniu odwotawczym sprawa M. Z. Wbrew
wywodom skarzacego, argumentacji na poparcie jego zarzutu nie dostarcza
stanowisko wyrazone w niniejszej sprawie przez Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 28 pazdziernika 2005 r., sygn. akt V KZ 44/05.
Przeciwnie, uznanie przez Sad Najwyzszy, ze wyznaczenie se¢dziego do

dokonania kontroli warunkow przyjecia kasacji nie nalezy do sfery orzekania w
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sprawie, zdaje si¢ potwierdza¢ bezzasadnos$¢ zarzutu podnoszonego w skardze
kasacyjnej. Uzasadnienia dla tezy o niedopuszczalno$ci Wyznaczenia przez
Przewodniczaca Wydzialu skladu orzekajacego nie moze stanowi¢ fakt,
uchylenia si¢ przez nig od przeprowadzenia czynnos$ci zwigzanych z przyjeciem
kasacji obroncy skazanego od wyroku Sadu Okrggowego z dnia 14 stycznia
2005 r. W przeciwienstwie do innych czynnosci, ktére przewodniczacy
wydziatu moze podejmowaé w ramach przyznanych mu uprawnien, wydanie
zarzadzenia w przedmiocie przyjecia Srodka zaskarzenia jest czynnoscig
orzecznicza, rozstrzygajaca o dalszym toku postgpowania.

Rozpoznanie niniejszej sprawy nie wymaga wypowiadania si¢, co do
podnoszone] przez skarzacego nieprawidlowosci okreslenia przez Kolegium
Sadu Okregowego zakresu czynnosci Przewodniczacego Wydziatu IV Karnego
Odwotawczego.  Sposob przydzielania s¢dziom spraw wptywajacych do
wydzialéw karnych sadow pierwszej instancji 1 sagdow odwotawczych okreslaja
bowiem przepisy art. 351 k.p.k. oraz wydanego na jego podstawie
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie
okreslenia szczegdtowych zasad wyznaczania 1 losowania skiadu orzekajacego
(Dz. U. Nr 107, poz. 1007), za$ lektura akt sprawy oraz tres¢ o$wiadczenia
ztozonego przez Przewodniczacag Wydziatu 1V Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego nie pozwala zaprzeczy¢ temu, ze przy wyznaczeniu s¢dziow
powotanych do orzekania w sprawie skazanego w postepowaniu odwotawczym
nie dochowano wymogéw okreSlonych w przepisie art. 351 § 1 kpk., a
Przewodniczaca Wydziatu dokonujac tej czynnosci, korzystata ze sporzadzone]
listy sedzidw, ktéra nie obejmowata wszystkich sedziow orzekajacych w
wydziale. Listy tej nie zataczono do akt sprawy 1 w zarzadzeniu o wyznaczeniu
rozprawy nie odnotowano faktu odstgpienia od zasady wyznaczania sedzidw
wedlug kolejnosci alfabetycznej. Stwierdzenie tych uchybien, nie moze
prowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku, juz chociazby z tego powodu, ze

skarzacy nie wykazal, aby mogly one mie¢ istotny wptyw na tre§¢ orzeczenia
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Sadu odwotlawczego. Zwrdci¢ ponadto trzeba uwage na charakter regulacji
zawarte] w art. 351 § 1 kpk., ktora ma by¢ jednym z elementow
zwiekszajacych gwarancje bezstronno$ci sedziego orzekajagcego w sprawie.
Unormowanie to nie zapewnia samo przez si¢ realizacji tych oczekiwan, gdyz
dokonanie losowego wyboru s¢dziego nie musi przeciez dawac¢ rekojmi jego
bezstronnosci, ale ma jedynie shuzy¢ obiektywizacji wyznaczania sktadu
orzekajacego.

W realiach niniejszej sprawy nie ujawnily si¢ zadne tego rodzaju
okolicznos$ci, ktore rzutowalyby negatywnie na ocen¢ bezstronno$ci sedziow
uczestniczacych w wydaniu zaskarzonego wyroku. Dodac¢ trzeba, 1z poza
zawartym w kasacji adwokata J. S. zarzutem nieuwzglednienia wniosku o
wylaczenie od udziatu w sprawie sedziego J. A., ktéora decydowata o
przedtuzeniu skazanemu okresu tymczasowego aresztowania, skarzacy nie
podnosza zadnych innych zarzutéw kwestionujacych bezstronno$¢ sedziow
wchodzacych w sklad Sadu odwotawczego. Roéwniez czynnosci podjete w
zwigzku z wyznaczeniem tych sgdzidéw nie pozwalajg twierdzi¢, ze decyzja
Przewodniczace; Wydzialu o odstgpieniu od wyznaczenia s¢dzidéw wedtug
kolejnosci wptywu spraw 1 dostepnej stronom listy sedziow byta przejawem jej
arbitralno$ci. Przestanki tej decyzji opisano w piSmie Przewodniczace]
Wydziatu z dnia 30 sierpnia 2010 r. Jakkolwiek przy podejmowaniu 1
dokumentowaniu tej decyzji nie zachowano odpowiedniej staranno$ci w
przestrzeganiu formalizmu procesowego, to jednak analiza akt sprawy nie
pozostawia watpliwosci, ze sposOb wyznaczania se¢dzidow orzekajacych w
sprawie skazanego byl determinowany wylgcznie specyfika zaistnialej w
sprawie sytuacji, ktorg potraktowano, jako wazng przyczyne odstgpienia od
zasady okreslonej w art. 351 § 1 k.p.k. Wynikata ona z powodoéw uchylenia
poprzedniego wyroku Sadu odwotawczego w postepowaniu kasacyjnym oraz
istnienia przyczyn, uzasadniajagcych wylaczenie od rozpoznawania sprawy

znaczne] czesci sedzidw orzekajagcych w  wydziale. Sporzadzenie przed
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wyznaczeniem  skltadu  orzekajagcego  wykazu  sedziow,  stuzacego
Przewodniczacej Wydzialu do pominigcia w przydzieleniu do rozpoznania
sprawy sedziego, co ktorego zachodzitaby, wynikajaca z akt sprawy podstawa
do wylaczenia, w zadnym wypadku nie moze by¢ uznawane za niedopuszczalng
forme jego weryfikacji. Do nadawania takiego znaczenia zamieszczonym na
wymienionej licie sedzidéw znakom ,,+” i ,,-’nie uprawnia zestawienie tresci tej
listy z danymi wynikajacymi z analizy akt sprawy. Wskazuje ona jednoznacznie,
ze znakami ,+” oznaczono tych sedziow (sposrod nich wyznaczono sktad
orzekajacy w niniejszej sprawie), ktoérzy nie zostali wylaczeni wczesniej od
udzialu w sprawie 1 nie uczestniczyli w wydawaniu orzeczen, o ktorych mowa w
art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. Znaki ,,-” przypisano za$ tym s¢dziom, ktorzy w ramach
sporzadzonej listy sygnalizowali istnienie okolicznos$ci uzasadniajacych ich
wylaczenie od udzialu w sprawie. Oznaczeni w ten sposob sedziowie to takze te
osoby, ktére orzekaly juz w postepowaniu odwotawczym, badz to biorgc udziat
w wydaniu wyroku z dnia 12 lutego 2009 r, uchylonego wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09, badz tez uczestniczac w
rozpoznawaniu zazalen dotyczacych S$rodkéw zapobiegawczych, stosowanych
wobec skazanego na etapie postgpowania sgdowego. Nie ulega watpliwosci, ze z
uwagi na zapatrywania wyrazone w uzasadnieniu powolanego wyzej wyroku
Sadu Najwyzszego 1 stanowisko Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka,
zawarte w wyroku wydanym w sprawie skazanego, ta ostatnia okoliczno$¢ nie
mogta pozostawa¢ bez zadnego znaczenia przy ocenie istnienia przestanek
uzasadniajgcych wytaczenie sedziego od rozpoznawania sprawy. Prawda jest,
ze wspomniany wykaz ten nie zostal dotagczony do akt sprawy. Nie oznacza to
jednak, ze fakt sporzadzenia listy sedzidow 1 cel, ktéremu miata ona stuzy¢
pozostawat poza sferg wiedzy stron, czy wrecz byt ukrywany przed oskarzonym,
co mogtoby $wiadczy¢ o braku obiektywizmu w wyborze s¢dziow. Juz przeciez
z kasacji wynika, ze stronom znana byla tre$¢ zarzadzenia Przewodniczace]

Wydziatu z dnia 24 lutego 2010 r., w ktorym polecono sporzadzi¢ liste sedzidw
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orzekajacych w wydziale 1 zobowigzano ich do o§wiadczenia si¢ w przedmiocie
podstaw do wylaczenia.

To, ze nie wszyscy sedziowie orzekajacy wydziale oswiadczyli, stosownie
do zarzadzenia Przewodniczacego Wydziatlu, czy zachodza w stosunku do nich
przestanki do wylaczenia nie stanowi uchybienia, ktére mozna bytoby ocenia¢ w
kategoriach naruszenia prawa, okreSlonego w art. 523 § 1 k.p.k. Przepisy
postepowania karnego nie obliguja bowiem s¢dziego do sktadania o§wiadczenia
w przedmiocie istnienia przestanek wylaczenia go od rozpoznawania sprawy,
jezeli w jego ocenie nie zachodzi przyczyna wylaczajaca go od udzialu w
sprawie z mocy prawa lub sam nie zada wylgczenia z uwagi na istnienie
okolicznos$ci, ktora moglaby wywolywaé uzasadniong watpliwos¢, co do jego
bezstronnosci (art. 42 k.p.k.). Zupehlie chybionym jest zarzut dotyczacy
orzekania w sprawie sedziego D. M. Oczekiwanie, aby kazdy wyznaczany do
rozpoznania sprawy sedzia wypowiadat si¢, co do istnienia przyczyn
uzasadniajgcych jego wylaczenie jest pozbawione jakiegokolwiek oparcia w
przepisach procesowych.

Oceniajac sposdb wyznaczania s¢dziOw w sprawie skazanego, w tym takze
fakt nieuwzglednienia przy wyborze sedziow, ktorzy wedtug publikowanej na
stronie internetowej Sadu Okregowego listy sedziow orzekali w Wydziale IV
Karnym Odwotawczym w wymiarze ograniczonym, a obcigzeni byli jeszcze
petlieniem innych funkcji, zauwazy¢ trzeba, iz w orzecznictwie 1 literaturze,
wsrdd przyczyn uzasadniajacych odstepstwo od zachowania zasad w
wyznaczaniu s¢dziego do orzekania w sprawie wedlug kolejnosci przydziatu
wskazuje si¢ na kwestie kadrowe, obcigzenie sedziego obowigzkami
shuzbowymi oraz okolicznosci o randze zblizonej do wymienionej w art. 351 § 1
k.p.k. choroby sedziego, takie jak np. planowany urlop 1 wyjazd stuzbowy. Za
dopuszczalne 1 lepsze od wyznaczania s¢dziego wedtug kolejnosci wpltywu 1
pOZniejszego jego ,,automatycznego wyltaczania” uznaje si¢ rowniez pominigcie

sedziego w sytuacji, gdy przewodniczacemu znane s3 okolicznosci, ktore
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skutkowatyby wylaczeniem se¢dziego z urzedu ( por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2009 r., SNO 5/09, LEX 725087, Wojciech
Jasinski: Bezstronno$¢ sadu i jej gwarancje w polskim procesie karnym, str. 246
I nast., Oficyna 2009)

Pozostajac  jeszcze przy kwestiach zwigzanych z obsadg sadow,
ustosunkowac si¢ trzeba do zarzutow podnoszonych w tym zakresie w kasacji
adwokata J. S.

Nie jest prawda, ze Sad Okregowy nie rozwazyl prawidlowo kwestii
nienalezytej obsady Sadu pierwszej instancji, wynikajacej z braku imiennego
wyznaczenia tawnikow. Przeczy temu stanowisko Sadu odwolawczego
przedstawione na str. 29 uzasadnienia jego wyroku. Odnoszac si¢ do zarzutu
apelujacego, jako do zarzutu z art. 438 pkt 2 k.p.k. stusznie Sad odwotawczy
uznat, ze brak jest okolicznosci pozwalajacych twierdzi¢, 1z sposob
wyznaczaniu fawnikéw do skladu orzekajagcego moégt mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia. Prawdziwosci takiej tezy nie wykazuje 1 nawet nie probuje dowies¢
autor skargi kasacyjnej.

Nie jest zasadny zarzut dotyczacy orzekania w postgpowaniu odwotawczym
sedziego J. A., ktora orzekata wczesniej o przedtuzeniu wobec skazanego okresu
tymczasowego aresztowania.

Problematyka dopuszczalnosci orzekania w postepowaniu odwotawczym
sedziow, decydujacych o przedluzeniu wobec skazanego tymczasowego
aresztowania w sytuacji, gdy dziatania sagdow decydujacych o stosowaniu tego
srodka zapobiegawczego spotkaly si¢ z negatywng oceng Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka byla juz przedmiotem rozwazan 1 wypowiedzi Sadu
Najwyzszego, orzekajacego poprzednio w sprawie. Zbytecznym bytoby zatem
powtarzanie znanej skarzacym argumentacji prawnej przedstawione] w
uzasadnieniu wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09. Zachowuje ona
swoja aktualnos¢, takze w przypadku sedziego J. A. 1 powoduje, ze sam fakt

wydania postanowienia z dnia 11 lipca 2001 r., o przedluzeniu M. Z.
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tymczasowego aresztowania nie uzasadnial wylgczenia tego sedziego od
rozpoznawania sprawy. Z tresci tego postanowienia, ktore co prawda zostato
uzasadnione w sposdb dos¢ lakoniczny, w zaden sposéb nie wynika, aby sedzia
J. A. jeszcze przed rozpoznaniem sprawy wyrazila swoje przekonanie o winie
skazanego. Co wigcej postanowienie, w Kktorego wydaniu uczestniczyta
wymieniona s¢dzia zapadlo jeszcze na poczatkowym etapie postepowania
przygotowawczego, a wigc wowczas, gdy w ocenie Trybunalu ztozono$¢ akt
sprawy, surowo$¢ kary grozacej skazanemu 1 obawa matactwa mogty stanowic
wystarczajacg przestanke stosowania tymczasowego aresztowania. Wytykana
tez przez Trybunat przewleklos¢ postgpowania nie dotyczyta Sledztwa, lecz
postepowania sgdowego (§ 26, § 27 1 § 29 wyroku Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka z dnia 31 pazdziernika 2006 r. w sprawie Z. przeciwko Polsce,
nr skargi 13532/03).

Co za$ si¢ tyczy ostatniego z zarzutéw zawartych w kasacji adwokata J. S.,
zauwazy¢ trzeba, ze formutujac go, skarzacy zdaje si¢ zapominaé nie tylko o
wymienionych wczesniej podstawach kasacji, ale rowniez o tym, ze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia przystugujacym od prawomocnego
wyroku sadu odwotawczego (art. 519 k.p.k.). Z istoty skargi kasacyjnej wynika
zatem, ze podnoszone w niej zarzuty powinny by¢ kierowane do orzeczenia tego
sadu. Skarzacy zobligowany jest rowniez do podania, na czym zarzucane
uchybienie polega (art. 526 § 1 k.p.k.). Brak rzetelno$ci postepowania, jako
wyraz dezaprobaty skarzacego dla caloSci prowadzonego postepowania,
wymogow tych nie spetnia.

O ile formutowanie zarzutu kasacyjnego w oparciu o zastrzezenia, co do
prawidlowosci 1 poprawnosci czynno$ci organdw prowadzacych postgpowanie
przygotowawcze, a takze uchybienia, ktore skarzacy dostrzega na tych etapach
postepowania sgdowego, ktore zostaly zakonczone orzeczeniami uchylonymi w
wyniku kontroli odwotawczej lub kasacyjnej, mogloby by¢ zrozumiate w

przypadku sporzadzania $rodka zaskarzenia przez podmiot, nie dysponujacy
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wiedzg prawnicza, o tyle w przypadku podmiotu profesjonalnego musi budzic¢
CO najmniej zdziwienie.

Z wymienionych wyzej przyczyn rozwazenia przez Sad Najwyzszy
wymagaja jedynie te aspekty dostrzeganej przez skarzacego nierzetelnosSci
postepowania, ktére przybieraja posta¢ uchybien zarzucanych bezposrednio
wyrokowi Sadu Okregowego lub tych uchybien dyskwalifikujacych wyrok Sadu
pierwsze] instancji, ktore poprzez wadliwe przeprowadzenie kontroli
odwotawczej, obcigzaja rowniez rozstrzygnigcie Sadu odwolawczego. Poza
tymi kwestiami, ktore byty juz przedmiotem wczesniej rozwazanych zarzutow
oraz krytycznej oceny Sadu Najwyzszego dokonanej w ramach poprzedniej
kontroli kasacyjnej, jako nowy element braku rzetelno$ci postepowania
odwolawczego, zakonczonego wydaniem zaskarzonego wyroku, zostalo
podniesione przez skarzgcego naruszenie prawa do obrony skazanego, poprzez
uniemozliwienie mu swobodnej wypowiedzi w ramach sktadania wyjasnien.
Istota tego =zarzutu odczytywanego tacznie =z zarzutem dotyczacym
postgpowania przed Sadem pierwszej instancji (pkt 13, str. 25 kasacji) ma
sprowadza¢ si¢ do zadania przez Sad Rejonowy, aby oskarzony po wielu
godzinach rozprawy, na nieklimatyzowanej sali, wypowiedziat si¢ natychmiast
po ztozeniu wniosku dowodowego, co uniemozliwito mu przygotowanie obrony
1 czego Sad Okregowy nie konwalidowal w postepowaniu odwotawczym.

Podkresli¢ trzeba, ze Sad Odwotawczy rozwazal podnoszong przez
apelujacego kwesti¢ 1 nie dopatrzyt si¢ w sposobie procedowania Sadu pierwszej
instancji ograniczania oskarzonego w prawie do skladania wyjasnien.
Stanowisko Sadu Okregowego przedstawione w uzasadnieniu skarzonego
wyroku jest trafne. Majac na uwadze, odzwierciedlong w aktach sprawy
aktywno$¢ procesowa skazanego, zarzut pozbawienia go mozliwosci sktadania
wyjasnien uznaé nalezy za gotostowny i dowolny. Wystarczy zauwazy¢, ze na
rozprawie w dniu 29 maja 2007 r. Sad Rejonowy nie odmowil oskarzonemu

mozliwosci ztozenia wyjasnien. Przeciwnie nie uwzglednit jedynie wniosku
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oskarzonego o odroczenie rozprawy, motywowanego zamiarem skladania
wyjasnien w innym terminie. Oceniajac zasadno$¢ zarzutu skarzacego nie
mozna zapominac¢ o tym, ze sygnalizowany przez oskarzonego zamiar sktadania
dodatkowych wyjasnien miat miejsce przed zamknigeciem przewodu sgdowego
w ramach drugiego postepowania toczacego si¢ przed sagdem pierwszej instancji,
a takze o tym, ze cho¢ nie uwzgledniono wniosku oskarzonego o odroczenie
rozprawy, to i tak rozprawe w dniu 29 maja 2007 r. przerwano, wyznaczajac
trzy kolejne terminy rozpraw w celu udzielenia glosu oskarzonemu 1 jego
obroncom. Jezeli uwzgledni si¢ ponadto pdzniejsze uzupetnianie postgpowania
dowodowego w  ramach  dwukrotnie  prowadzonego  postepowania
odwotawczego, to upatrywanie przez skarzacego w reakcji Sadu Rejonowego na
wniosek zgloszony przez oskarzonego na rozprawie w dniu 29 maja 2007 r.,
rzutujacego na treS¢ zaskarzonego wyroku naruszenia prawa do obrony jawi si¢
jako oderwane od rzeczywistosci.

Zupetnie pozbawionym racji jest pierwszy z zarzutow podnoszonych w
kasacji adwokata J. S. Cho¢ skarzacy nie zarzuca Sadowi odwotawczemu
obrazy art. 433 § 2 k.p.k., to powotywany brak wtasciwego odniesienia si¢ do
istoty zarzutéw zawartych w apelacjach i pozornos$¢ ich rozwazenia wskazuje,
ze trescig tego zarzutu jest nie tylko niedopetlnienie wymogoéw, jakim powinno
odpowiada¢ uzasadnienie sadu drugiej instancji, ale réwniez nienalezyte
wykonanie okreslonego w art. 433 § 2 k.p.k. obowigzku rozwazenia wszystkich
wnioskow 1 zarzutow wskazanych w §rodku odwotawczym.

Analiza tresci uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego, w zakresie tych
zarzutoOw, ktore zdaniem skarzacego nie zostaty nalezycie rozwazone, prowadzi
jednak do wniosku przeciwnego.

Wszystkie wskazywane przez skarzacego kwestie byly przedmiotem
kontroli odwotawczej 1 zostaty nalezycie rozwazone, czemu Sad Okregowy dat
wyraz w pisemnych motywach swojego wyroku. Przedstawiony w nich tok

rozumowania jest logiczny 1 w zrozumiaty sposob udziela odpowiedzi na
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pytanie, czym kierowat si¢ Sad odwolawczy wydajac wyrok oraz dlaczego
zarzuty 1 wnioski apelacji oskarzonego i jego obroncy uznat za niezasadne.

Nie jest zatem prawda, ze Sad Okregowy nie ustosunkowal si¢ do
zagranicznych wyjazdow skazanego, majacych dyskwalifikowac ustalenia
faktyczne Sadu Rejonowego. Przecza temu zawarte na str. 90 — 94 obszerne
rozwazania Sadu Okregowego, prowadzace go do trafnej konstatacji, ze
charakter przestepczej dziatalno$ci, w ktorej uczestniczyt skazany nie wymagat
jego nieprzerwanej obecnos$ci w kraju. Analizujac na tle ustalonego przez Sad
Rejonowy czasu popelnienia przestepstwa, udokumentowane przez skazanego
daty przekraczania granicy stusznie Sad odwolawczy uznal, ze nie wykluczajg
one mozliwosci realizacji przez skazanego, w ramach ustalonego podziatu rél,
znamion przypisanych mu czynow.

Podkresli¢ trzeba, ze ani powotywane przez oskarzonego w apelacji
dowody, ani argumentacja uzasadnienia skargi kasacyjnej nie wskazujg na
istnienie tego rodzaju okoliczno$ci, ktore Swiadczylyby o dowolnosci
zaaprobowane] przez Sad odwolawczy oceny dowodow, majacych
dokumentowa¢ pobyty skazanego =zagranica. Przedstawiona przez Sad
Okregowy krytyczna ocena wartosci takich dowodow jak umieszczony na
fotografii datownik, czy rachunek zakupu wycieczki nie wynikata wylacznie z
rozumowania opartego na zasadach logiki 1 do$wiadczenia zyciowego, ale
zostata potwierdzona analizg catoksztattu materialu dowodowego. Co wigcej,
juz samo zestawienie wywodow zawartych w apelacji oskarzonego 1 skardze
kasacyjnej poddaje w watpliwo$¢ znaczenie przedstawianych przez oskarzonego
dowodoéw oraz wskazuje na instrumentalne traktowanie okolicznos$ci
zwigzanych z zagranicznymi wyjazdami skazanego. Nie moze by¢ inaczej,
skoro w zaleznos$ci od biezacych potrzeb postepowania skazany i jego obronca
odmiennie odczytuja te same fakty. Trudno wytyka¢ Sadowi odwolawczemu
nieracjonalnos¢ w podejsciu do oceny znaczenia dowoddw, przedstawionych na

potwierdzenie pobytu M. Z. poza granicami kraju, skoro powolujac si¢ na
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dokumenty majace potwierdzac jego pobyt w dniach od 14 do 21 sierpnia 1999
r. na Majorce (faktura i kpismo biura Blue Sky Travel) sam skazany przyznaje,
ze W dniu 16 sierpnia 1999 r. przebywal w kraju. W sytuacji, gdy skazany w
swojej apelacji dowodzit tez, ze przebywanie tego dnia w P., a w dniu 17
sierpnia 1999 r. na Majorce nie stanowi niczego nadzwyczajnego, podobnie
zreszta jak podrézowanie samolotem, musi budzi¢ zdziwienie, zarzucanie
Sadowi odwotawczemu w kasacji, ze dyskredytujac lini¢ obrony skazanego nie
oceniatl jej z perspektywy warunkéw podroézowania w latach 1996 -1999, lecz
dzisiejszych ulatwien paszportowo — wizowych 1 dostepnosci biletow
lotniczych.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, zaakceptowany przez Sad odwotawczy
sposob dokonywania przez Sad pierwsze] instancji ustalen faktycznych,
uwzgledniajacych rowniez zeznania $swiadka K. K. nie jest obcigzony
naruszeniem zakazu dowodowego.

Nie ulega watpliwosci, ze K. K., w chwili przestuchania go w charakterze
swiadka w sprawie skazanego, co miato miejsce w dniu 21 maja 2007 r., byt
oskarzony o wspdludziat w przestepstwach objetych tym postepowaniem
(prawomocny wyrok w jego sprawie, zostal wydany przez Sad Rejonowy w
dniu 20 lutego 2009 r.). Prawda jest rowniez to, ze w pismie z dnia 20 kwietnia
2007 r. skierowanym do Sadu Rejonowego, K. K. oswiadczyl, ze z racji
toczacego si¢ przeciwko niemu postepowania chce skorzysta¢ z prawa odmowy
zeznan. Nie negujac ani mozliwosci skorzystania przez swiadka z uprawnienia
okreslonego w art. 182 § 3 k.p.k., ani dopuszczalnosci formy, w ktorej §wiadek
zakomunikowal Sadowi zamiar skorzystania z tego prawa, zarzut skarzacego
uzna¢ nalezy za bezzasadny.

Ma oczywiscie racje Sad odwotawczy stwierdzajac, ze zlozenie przez
swiadka o$wiadczenia o skorzystaniu z prawa odmowy zeznan, nie
uniemozliwia mu zmiany swojej decyzji 1 zlozenia zeznan. Z tresci protokotu

przestuchania K. K. w zadnym wypadku nie wynika, aby pouczony réwniez
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wowczas o tresci art. 182 k.p.k. §wiadek deklarowat ch¢¢ skorzystania z prawa
odmowy zeznan. Stwierdzi¢ jednoczesnie trzeba, ze Sad Okregowy nie wskazat
jeszcze jednego 1 to istotniejszego powodu, ktory pozbawia zarzut skarzacego
racji.

Podniesienie przez skarzacego kwestii naruszenia zakazu dowodowego
okreslonego w art. 186 § 1 k.p.k. zdaje si¢ wynika¢ z btednego rozumienia istoty
prawa odmowy zeznan przyshugujacego $wiadkowi, ktéry w innej toczacej si¢
sprawie jest oskarzony o wspotudziat w przestepstwie objetym postepowaniem.

Ujety w przepisie art. 186 § 1 k.p.k. zakaz wprowadzania do materiatu
dowodowego, stanowigcego podstawe ustalen faktycznych sadu, zeznan
swiadka, ktory skorzystat z prawa odmowy zeznan, nie dotyczy skladanych
poprzednio przez swiadka, o ktorym mowa w art. 182 § 3 k.p.k. wyjasnien w
charakterze podejrzanego. Przepisu art. 186 § 1 k.k. nie mozna przeciez
odczytywa¢ w oderwaniu od unormowania zawartego w przepisach art. 391 § 2
13 k.p.k. Laczne stosowanie tych przepisoéw uprawnia swiadka wymienionego
w art. 182 § 3 k.p.k. do odmowy sktadania zeznah w postepowaniu toczacym si¢
przeciwko osobie wspotdziatajace; z nim w popehlieniu przestgpstwa, ale
skorzystanie przez $wiadka z tego uprawnienia otwiera Sadowi mozliwos¢
odczytania mu ztozonych wczesniej wyjasnien. Oceniana z tej perspektywy
poprawno$¢ procedowania Sadu Rejonowego nie moze budzi¢ zadnych
zastrzezen.

Chybionymi sg tez wywody dotyczace orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody, pomimo tego, ze wniosek pokrzywdzonego zostat ztozony po upltywie
terminu.

Nie ulega watpliwosci, ze wskazane w art. 49a k.p.k. zakonczenie
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego, nie zamyka w realiach niniejszej
sprawy terminu, w ktorym pokrzywdzony Skarb Panstwa reprezentowany przez
Prezydenta Miasta P. mogt ztozy¢ wniosek 0 naprawienie szkody w trybie art.

46 k.p.k. Nie doszto bowiem do przestuchania wymienionego organu.
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Uzasadnienie zarzutu kasacji sugerowatoby konieczno$¢ rozstrzygnigcia, czy w
takiej sytuacji wniosek o naprawienie szkody moze zosta¢ zgloszony az do
momentu udania si¢ sagdu na narade, czy tez, jak uwaza skarzacy, skuteczne
ztozenie wniosku moze nastapi¢ tylko do zamknigcia przewodu sadowego.
Cho¢, w analizowanej sytuacji procesowe] nalezatoby si¢ opowiedzie¢, za
dopuszczalno$cia ztozenia wniosku o naprawienie szkody na etapie glosow
stron, to rozstrzyganie tej kwestii nie jest jednak niezbedne do wykazania
bezzasadnos$ci podnoszonego zarzutu. ZauwazyC trzeba, ze gdyby nawet,
kierowac si¢ prezentowanym przez skarzacego rozumieniem terminu zlozZenia
wniosku okreslonego w art. 46 § 1 k.k., to nalezaloby uznaé, ze w sprawie
skazanego zostal on dotrzymany. Wbrew temu, co twierdzi skarzacy Sad
odwolawczy witasciwie odczytat protokot rozprawy z dnia 15 kwietnia 2004 r.,
uznajac, ze wniosek o naprawienie szkody zostat zlozony przez pelnomocnika
pokrzywdzonego jeszcze przed zamknigciem przez Sad pierwszej instancji
przewodu sagdowego. Wynika to jednoznacznie z zapisow protokotu (k. 5868).
Prawda jest, ze wczes$niej Sad Rejonowy wznowit przewod sadowy, ale nawet
trzymajac si¢ wskazywanego przez skarzacego zamknigcia przewodu sagdowego,
jako terminu zgloszenia wniosku o naprawienie szkody, trudno bytoby znalez¢
jakiekolwiek racjonalne uzasadnienie zatozenia, ze ma to by¢ - podobnie jak w
przypadku przestuchania pokrzywdzonego - pierwsze zamknigcie przewodu
sagdowego w sprawie.

Zaznaczy(¢ trzeba, jak to juz wczesniej wspomniano, ze w sytuacji, gdy nie
dochodzi do przestuchania pokrzywdzonego, wniosek o naprawienie szkody w
trybie art. 46 § 1 k.k. moze zosta¢ ztozony rowniez w gtosach stron.

W publikowanym orzecznictwie prezentowany jest rowniez poglad, o
uplywie terminu do zlozenia wniosku o naprawienie szkody wraz z
zamknigciem przewodu sgdowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 10 lipca 2008 r., IT AKa 155/08, OSA 2009/5/3-15). Jest to

jednak stanowisko odosobnione i nietrafne. Z uwagi na charakter okre§lonego w
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art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody, ktory jest przeciez oczywistym
nastepstwem popelnienia przestepstwa, a ktorego istnienie i zakres sg wprost
uzaleznione od rozstrzygnigcia o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego,
iluzoryczng jest obawa, ze zlozenie wniosku o naprawienie szkody po
zamknigciu przewodu sadowego narusza prawa oskarzonego, gdyz pozbawia go
chociazby mozliwosci kwestionowania powstania szkody 1 jej wysokosci.
Zgodzi¢ si¢ zatem trzeba z prezentowanym w doktrynie pogladem, ze przy
braku przestuchania pokrzywdzonego, termin do zlozenia wniosku z art. 46 § 1
k.k. uptywa wraz z udaniem si¢ sadu na narad¢ (por. P. Hofmanski, E. Sadzik,
K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz t. I, Warszawa 2004,
str. 288, T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 49a Kodeksu postgpowania
karnego, Zakamycze 2003, publikacja LEX/el W. Jasinski — krytyczna glosa do
w/w wyroku SA we Wroclawiu, LEX/el). Wydaje sig, ze aktualnie, stusznos¢
tego stanowiska potwierdzit sam ustawodawca, nadajac z dniem 8 czerwca 2010
r. nowe brzmienie przepisowi art. 46 § 1 k.k. (art. 10 ust. 1 pkt 10 Ustawy z
dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy - Kodeks
postepowania Karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks
karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. Nr 206, poz. 1589) i
uniezalezniajgc mozliwo$¢ orzeczenia przewidzianego w nim obowigzku
naprawienia szkody od ztozenia wniosku w tym przedmiocie.

Réwniez podnoszone przez skarzacego oddalenie wniosku o przestuchanie
na rozprawie biegtej B. A. nie moze stanowi¢ skutecznego zarzutu kasacyjnego.

Cho¢ nie mozna odmoéwi¢ stuszno$ci argumentacji przedstawione] w
uzasadnieniu Sadu odwolawczego, to trudno byloby zaprzeczy¢ temu, ze
uczynienie zado$¢ oczekiwaniom strony, domagajacej si¢ przestuchania na
rozprawie bieglego wydajacego opini¢ pisemng stanowiloby pelng realizacje
zasady bezposrednio$ci w procesie karnym. Z tego punktu widzenia odmowa
uwzglednienia wnioskoOw oskarzonego 1 jego obroncy (k. 8038) o wezwanie na

rozprawe bieglej psycholog musi budzi¢ zastrzezenia. Nie sa to jednak tego
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rodzaju zastrzezenia, ktore mozna byloby ocenia¢ w kategoriach razacego
naruszenia prawa. Skarzacy nie wykazat tez, aby mogly mie¢ one wptyw na
tre$¢ skarzonego orzeczenia. Oceniajagc wage podnoszonego uchybienia, nie
mozna tez zupelnie abstrahowac¢ od realidow sprawy 1 znaczenia opinii wydanej
przez bieglta psycholog. Domagajac si¢ przestuchania bieglej B. A. oskarzony i
jego obronca wskazywali na sprzeczno$¢ jej wnioskOw z wczesniejsza opinig
bieglych lekarzy psychiatrow oraz brak odniesienia si¢ do ,,interesowno$ci”
swiadka. Jezeli uwzgledni si¢, ze przedmiot opiniowania bieglej psycholog byt
odmienny od przedmiotu opinii psychiatrycznej, a badanie wymienionej
minteresownosci” nie wchodzi w zakres opiniowania bieglego, to stanowisko
Sadu Rejonowego, ktory nie dostrzegat potrzeby dodatkowego przestuchania
biegtego, nie byto zupelnie pozbawione racji.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia tego, ze opiniowanie bieglego
psychologa, co do zdolnosci swiadka w zakresie dokonywania 1 komunikowania
swoich spostrzezeh ma zupelie inne znaczenie, niz opinie sktadane np. przez
biegtych lekarzy psychiatrow lub biegtych z zakresu ruchu drogowego. O ile
wyniki opinii tych biegtych, moga stanowi¢ tre$¢ ustalen faktycznych sadu, w
kwestii poczytalnos$ci oskarzonego lub przebiegu wypadku drogowego, o tyle
opinia psychologiczna, ma jedynie charakter dowodu pomocniczego. Ocenianie
wiarygodnosci zeznan §wiadkow nalezy bowiem do wytacznej kompetencji sagdu
orzekajacego, ktéry dokonuje tego na podstawie analizy caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego.

Wbrew zarzutom skarzacego podzieli¢ nalezy wyrazone w uzasadnieniu
skarzonego wyroku stanowisko Sadu Okrggowego w zakresie oceny
wiarygodnosci zeznan J. L., sluchane; takze w toku postgpowania
odwotlawczego.

Skoro niekwestionowana przez strony opinia grafologiczna, nie pozwalata na
kategoryczne ustalenie osoby, od ktorej pochodzito pismo nakreslone w

sfalszowanym testamencie po M.S., to nie sposéb zaktada¢, ze ujawnily si¢ tego
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rodzaju nowe 1 niewyjasnione okolicznosci, ktore obligowaty Sad odwotawczy
do kolejnego przestuchania §wiadka J. L. 1 konfrontowania jej ze $§wiadkiem M.
L.

Przechodzac do zarzutow dotyczacych istoty odpowiedzialnosci skazanego,
zaznaczy¢ nalezy, iz ocena ich zasadnos$ci nie wymaga odrebnego odnoszenia
si¢ do kwestii podnoszonych w kasacjach obroncow skazanego. Cho¢
powolywanie si¢ w kasacji adwokata .. C. na obrazg prawa materialnego, a w
kasacji adwokata J. S. na naruszenie prawa procesowego (zarzuty 1. g i h, I, 1)
mogtoby wskazywaé na istnienie réznych podstaw kasacyjnych, to nie ulega
zadnej watpliwosci, ze zostaly one sformulowane w oparciu o te same btedne
zatozenia 1 w takim samym stopniu sg pozbawione spojnosci. Nie moze byc¢
inaczej, jezeli skarzacy, zarzucajac Sadowi odwotawczemu nieprzestrzeganie
wytycznych zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14
stycznia 2010 r., V K.K. 235/09, sami formutujg zarzuty kasacji, nieprzystajace
do stanowiska, ktore zajat Sad Najwyzszy.

Wobec tego, ze sytuacja prawna skazanego, okreslona zaskarzonym
rozstrzygnigciem, nie ulegla zmianie w stosunku do tej, ktéra wynikala z
uchylonego w postepowaniu kasacyjnym wyroku Sadu odwotawczego,
zapatrywania prawne dotyczace przestanek odpowiedzialno$ci za przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k., wyrazone przez Sad Najwyzszy, rozpoznajacy poprzednio
spraw¢ skazanego sg nadal aktualne i nie ma potrzeby ich powtarzania.
Trafnos$ci tych pogladéw nie przekreslaja w zadnym wypadku, powotywane
przez skarzacego przyktady publikowanych w literaturze prawniczej pogladow,
stojacych w opozycji do dokonanej przez Sad Najwyzszy oceny wydania
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku, jako skutku przestepstwa z art.
286 § 1 k.k.( por. R. Zawlocki, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14
stycznia 2010 r., V KK 235/09, Monitor Prawniczy 2012/9, str. 490- 494, A.
Jezusek, Orzeczenie sgdowe w sprawie cywilnej jako rozporzadzenie mieniem

w rozumieniu art. 286 k.k., Przeglad Sadowy 2012/1). Zauwazy¢ trzeba, ze
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wybor tych przykladow nie jest miarodajnym wyznacznikiem pogladow
prezentowanych w piSmiennictwie z tego zakresu. Nie uwzglednia chociazby
tego, ze stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy na gruncie niniejszej sprawy
spotkato si¢ rowniez z aprobatg w literaturze przedmiotu( por. Z. Kukuta, glosa
do w/w wyroku Sadu Najwyzszego, Prokuratura i Prawo 2012/1, str. 169 — 175).

Jakkolwiek oczywistym jest, Ze normy prawa cywilnego musza
determinowa¢ ocen¢ cywilnoprawnych skutkow czynnosci podejmowanych
przez sprawce przestepstwa z art. 286 § 1 kk., to jednak nie moga one
samodzielnie kreowa¢ wyktadni przestanek jego odpowiedzialnosci karnej za to
przestepstwo. Tres¢ normatywna przepisu art. 286 § 1 k.k. nie pozwala tez na
redukowanie skutku oszustwa wytacznie do przeniesienia prawa majatkowego.
Okreslajac  skutek dzialania sprawcy przestgpstwa z art. 286 § 1 k.k.
ustawodawca nie odwotat sie, tak jak np. w art. 284 § 1 k.k. do pojecia prawa
majatkowego, lecz postuzyl sie pojeciem niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, ktore musi by¢ rozumiane, jako wszelkie czynno$ci prowadzace do
pogorszenia sytuacji majatkowej pokrzywdzonego. Wbrew odmiennym
pogladom prezentowanym w przywolanych wcze$niej publikacjach, zgodzi¢ sig¢
trzeba ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, orzekajacego poprzednio w sprawie
skazanego, ze dla karalno$ci przypisanych mu przestepstw nie ma znaczenia
deklaratywny charakter postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

Istota dzialania sprawcy przestepstwa oszustwa sprawia, Ze na gruncie
odpowiedzialnosci karnej, nie mozna odczytywa¢ znaczenia postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku wylacznie z perspektywy ratio legis tej instytucji i
charakteru, jaki nadaja jej przepisy prawa cywilnego. Dlatego tez chybionym
jest formutowanie tezy, ze postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku z racji
swej deklaratywnos$ci nie moze zosta¢ uznane za ,;rozporzadzenie” mieniem w
rozumieniu art. 286 § 1 k.k., gdyz nie ksztattuje rzeczywistosci. W przypadku
,oszustwa sadowego” celem wdrozenia postgpowania w przedmiocie

stwierdzenia nabycia spadku nie jest przeciez potwierdzenie istniejgcego w
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chwili otwarcia spadku stanu rzeczy, ale okre§lenie go w taki, niezgodny z
rzeczywisto$cig sposob, ktory umozliwial bedzie sprawcy tego przestgpstwa,
realne wejscie w uprawnienia przyslugujace osobie legitymujacej si¢
postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spadku i rzeczywiste dysponowanie
majatkiem spadkowym. W sytuacji skazanego deklaratywny charakter
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku nie pozwala roOwniez na oceng
przypisanych mu przestgpstw, jako czynow wyczerpujacych jedynie znamiona z
art. 272 kk. Celem dziatania skazanego nie bylo wylacznie wyludzenie
poswiadczenia nieprawdy. Sekwencja podejmowanych przez niego zachowan
nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze uzyskanie stwierdzenia nabycia spadku
stanowito jeden z elementow realizacji znamion czynu okreslonego w art. 286 §
1 k.k.

Wywody zawarte w obu kasacjach wskazuja tez, ze argumentacja
skarzacych obcigzona jest bltednym 1 wrgcz razacym swoja naiwnoscig
przekonaniem, iz nieziszczenie si¢ skutku w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, niejako automatycznie wyklucza odpowiedzialno$¢ za
przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 k.k. Skarzacy zapominajg bowiem, ze
odpowiedzialnos¢ karng ponosi takze ten sprawca, ktory jedynie usitowat
dokona¢ przestgpstwa.

Na gruncie niniejszej sprawy, uwaga ta nie ma jednak praktycznego
znaczenia, gdyz nie ulega Zzadnej watpliwosci, Ze przypisane skazanemu
przestepstwa zostaly przez niego dokonane.

Z tresci kasacji nie wynika zreszta, aby skarzacy podwazali to, ze przypisane
skazanemu zachowania stanowig w istocie rzeczy realizacj¢ znamion
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Konstrukcja obu kasacji nie opiera si¢ bowiem
na zatozeniu, ze skazany nie popehlil przypisanych mu przestepstw, lecz na
twierdzeniu, ze w realiach niniejszej sprawy nie jest dopuszczalne
wprowadzenie do opisu jego czyndéw skutku w postaci doprowadzenia do

niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Wywody skarzacych przedstawione na
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poparcie tych zarzutow sg nie tylko pozbawione racji, ale zostaly réwniez
sformutowane w zupelnym oderwaniu od poprzedniej argumentacji Sadu
kasacyjnego, na ktorg si¢ powotuja.

Faktem jest, ze czas realizacji poszczegolnych dziatan, majacych stanowic
elementy przestepstw przypisanych skazanemu nie w petni pokrywa si¢ z
ogoOlnie okreslonym czasem jego popetnienia. Uchybienie to nie ma jednak
takiego znaczenia, jakie starajg mu si¢ nada¢ obroncy skazanego. Rowniez tre$¢
przepisu art. 413 § 2 k.p.k. nie uprawnia to takich wnioskéw jak prezentuja
skarzacy.

Zakres orzekania sadu nie jest determinowany sposobem zredagowania
zarzutu aktu oskarzenia, czy jak w niniejszej sprawie, zawartych w wyroku Sadu
pierwszej instancji opisOw czynow, lecz przedmiotem postgpowania karnego,
ktory stanowi opisane w akcie oskarzenia zdarzenie historyczne. Podkresli¢
trzeba, ze pomimo przyjetego w wyroku Sagdu Rejonowego sposobu okreslenia
czasu popelnienia przestepstw skazanego, ich opisy nie pozostawiajg zadnej
watpliwosci, co do tego, ze przedmiotu postepowania nie stanowily tylko te
zdarzenia faktyczne, zamykajace si¢ ramami czasowymi, w ktérych nie miescito
si¢ wydanie lub uprawomocnienie postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku.

Uzasadnienie skarzonego wyroku nie pozwala twierdzi¢, ze omawiana
kwestia uszta uwagi Sadu odwolawczego. Stusznie jednak Sad Okregowy
zauwazyl, ze zakaz reformationis in peius sprzeciwia si¢ korygowaniu tego
rodzaju wad redakcyjnych.

W sytuacji, gdy realizacja znamion przypisanych skazanemu przestepstw
zostata okreslona w wyroku Sadu pierwszej instancji poprzez wskazanie, ze jego
zachowanie polegato na doprowadzeniu do wydania postanowien o stwierdzeniu
nabyciu spadku i postuzeniu si¢ nimi przy przej¢ciu konkretnych nieruchomosci,
a wiec podejmowaniu czynno$¢ nastepujacych po uprawomocnieniu si¢

wymienionych postanowien, to nieporozumieniem jest twierdzenie, ze wydanie
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postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, uznane przez Sad Najwyzszy za
skutek przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. nie moglto w zaistnialej w sprawie
skazanego sytuacji procesowej decydowac o zakresie jego odpowiedzialnosci.

O bezzasadnos$ci zarzutdéw naruszenia przepisOw prawa materialnego, a
takze zupelnej bezpodstawno$ci zarzutéw dotyczacych naruszenia zasady
skargowosci 1 zwigzania Sadu odwotawczego zapatrywaniami prawnymi Sadu
kasacyjnego przekonuje juz sama tre§¢ uzasadnienia Sadu Najwyzszego,
wypowiadajacego si¢ w kwestiach tozsamych z tymi, ktére podnosza skarzacy.
Jakkolwiek nie ma potrzeby powielania przedstawionej w nim argumentaciji,
przypomnie¢ jedynie mozna, ze Sad Najwyzszy nie dostrzegajac w poprzednim
rozstrzygnigciu Sadu Okregowego, ani orzekania poza granicami oskarzenia, ani
naruszenia zakazu orzekania na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie kwalifikacji
prawne] wyraznie wyeksponowal objecie ustaleniami faktycznymi Sadu
pierwszej instancji oraz opisami czynoOw skazanego kolejnych postanowien o
stwierdzeniu nabycia spadku, jak tez czynnosci podejmowanych po uzyskaniu
tych postanowien, az do zawarcia umow przenoszacych wtasnos¢ (str. 34 — 37
uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., V K.K.
235/09).

Wracajac wreszcie do sygnalizowanej na wstepie, czgsciowej zasadno$ci
kasacji sporzadzonej przez adwokata t.. C. stwierdzi¢ trzeba, ze uszta uwagi
Sadu Okrggowego nowelizacja przepiséw Kodeksu karnego, ktora nastgpita w
toku postgpowania odwolawczego. Zgodnie z przepisem art. 1 pkt 22 lit. a
ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy -
Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy —
Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 206, poz.
1589) zmieniajacym z dniem 8 czerwca 2010 r. brzmienie przepisu art. 115 § 5
k.k. mieniem znacznej warto$ci jest mienie, ktorego warto§¢ w czasie
popetnienia czynu zabronionego przekracza 200.000 ziotych. Skoro warto$¢

przedmiotu przestgpstwa przypisanego skazanemu w pkt 3 wyroku Sadu
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pierwszej instancji zostata okreslona na kwote 138.025 ztotych, to zmiana ta nie
pozostawata bez znaczenia dla uksztalttowania odpowiedzialnos$ci skazanego za
wymienione przestepstwo. Postgpienie w mysl reguty zawartej w art. 4 § 1 k.k.,
skutkowatoby w tym przypadku zastosowaniem nowej, wzgledniejszej dla
skazanego ustawy i wyeliminowaniem z kwalifikacji prawnej przypisanego mu
przestepstwa przepisu art. 294 § 1 k.k. Dla sanowania tego uchybienia na etapie
postepowania kasacyjnego, nie jest wystarczajacym skorzystanie z mozliwosci,
jaka daje przewidziane w art. 455 k.p.k. w zw. art. 536 k.p.k. poprawienie
kwalifikacji prawnej. Pominigcie w kwalifikacji prawnej przepisu art. 294 § 1
k.k. wigzaloby si¢ nie tylko z odpowiednig korekta opisu przestepstwa
przypisanego skazanemu, ale rOwniez ze wskazaniem innej podstawy prawnej
wymiaru kary, niz ta przyjeta w wyroku Sadu Rejonowego.

Cho¢ omawiana kwestia nie zostata roOwniez dostrzezona przez skarzacych,
to jednakze, sformutowany w skardze kasacyjnej, sporzadzonej przez adwokata
L. C. zarzut obrazy przepisu art. 286 § 1 k.k., wystepujacego w kwalifikacji
prawnej czynu skazanego w typie kwalifikowanym, ze wzgledu na
modyfikowane przez art. 294 § 1 k.k. znami¢ warto$ci mienia, uprawniat Sad
Najwyzszy do przeprowadzenia kontroli kasacyjnej zaskarzonego wyroku
roOwniez w tym zakresie.

W jej nastepstwie koniecznym stato si¢ uchylenie zaskarzonego wyroku w
czes$ci utrzymujacej w mocy orzeczenie Sadu Rejonowego, co do skazania M. Z.
za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. 1 art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 233 § 1 k.k. 1 art.
286 § 1 kk. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i art. 12 k.k.
przypisane mu w pkt 3 tego wyroku oraz orzeczenia o karach tacznych i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
odwotawczemu.

Z uwagi na wykazang wczesniej nieskuteczno$¢ dalszych zarzutow
podnoszonych w skargach kasacyjnych, Sad Najwyzszy w oddalit w pozostatym

zakresie kasacje obroncow skazanego.
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O kosztach procesu postgpowania kasacyjnego orzeczono po mysli art.

527 § 4 k.p.k. 1art. 634 k.p.k.



