Sygn. akt V KK 24/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2011 r.

Sad Najwyzszy w skladzie:

SSN Piotr Hofmanski (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)
SSA del. do SN Mirostaw Cop

Protokolant Joanna Satachewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskie;j

w sprawie O. G.

skazanego z art. 258 § 3 k.k., art. 264 § 3 k.k. 11n.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 czerwca 2011 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 15 wrzesnia 2010 r., sygn. akt IT AKa (...)
zmieniajacego wyrok Sagdu Okregowego w Z.

z dnia 16 wrzesnia 2009 r., sygn. akt [T K (...)

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesSci utrzymujacej w mocy w stosunku
do O. G. orzeczenie 0 przepadku rownowartosci korzysci majatkowe;j
(pkt L IT wyroku Sadu Okregowego w Z.) i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania,

2. zwraca oskarzonemu oplate od kasacji.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Z. wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2009 r. (I K (...)) uznat
mig¢dzy innymi O. G. za winnego popelnienia przestepstw z art. 258 § 3 k.k., art.
264 § 3 kk. wzw. zart. 12 kk. wzw. z art. 65 § 1 kk.,art. 299 § 115 kk. w
zw.zart. 12 kk. wzw. zart. 65 § 1 kk.1art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 12 kk. w
zw. z art. 65 § 1 kk., za ktore wymierzyt mu odpowiednio kary: 2 lat i 6
miesigcy pozbawienia wolnosci, 4 lata pozbawienia wolnosci 1 grzywny w
wysokosci 100 stawek dziennych po 200 zt kazda, 3 lat pozbawienia wolnosci 1
grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych po 90 zt kazda oraz 8 miesigcy
pozbawienia wolnosci i grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 20 zi
kazda. Na podstawie art. 85 k.k. 1 art. 86 § 1 1 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare taczng 5 lat 1 10 miesigcy pozbawienia wolnosci 1 grzywny w wysokos$ci
180 stawek dziennych po 100 zt kazda, a na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa przepadek réwnowartosci korzysci
majatkowej osiggnietej z popetnienia przestepstwa w kwocie 413. 160 zt.

Powyzszy wyrok zaskarzyl apelacja obrofca oskarzonego. Zarzucajac
miedzy innymi naruszenie art. 193 k.p.k. ,polegajace na zaniechaniu
zasiegnigcia opinii bieglego z dziedziny rachunkowosci, co jest konieczne dla
szczegotowego obliczenia wysokosci kwoty stanowigcej rownowartos¢ korzysci
majatkowej osiggnigtej przez O. G., a brak takiego wyliczenia sprawia, ze
wysokos¢ kwoty ustalonej przez Sad jest niemozliwa do skontrolowania, tym
bardziej, ze Sad nie omawia szczegdétowo sposobu dokonanych przez siebie
wyliczen i odgérnie kwote wskazuje, nie podajac na jakiej podstawie doszto do
jej wyliczenia” oraz btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, polegajacy na uznaniu za udowodnione, ze oskarzony ,,w warunkach
zorganizowanej grupy przestepczej zlecal i brat udziat w organizowaniu

cudzoziemcom nielegalnego przekraczania granicy, za co otrzymat nie mniej niz



413. 160 zI”, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) po rozpoznaniu mi¢dzy innymi apelacji obroncy O.
G., wyrokiem z dnia 15 wrzes$nia 2010 r. (Il AKa (...)), zmienil zaskarzony
wyrok wobec tego oskarzonego w ten sposéb, ze zlagodzit kare¢ taczna
pozbawienia wolnosci do 4 lat 1 8 miesiecy. W pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok w odniesieniu do tego oskarzonego utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca O. G.. Zaskarzyl wyrok ,,w
czesci tj. co do punktu 3”. Zarzucit razace naruszenie prawa procesowego,
majace istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajace na obrazie przepiséw art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez
,bezzasadne, ogolnikowe 1 pozbawione uzasadnienia uznanie przez Sad
Apelacyjny, iz Sad I instancji prawidlowo obliczyl wysoko$¢ kwoty orzeczone;j
wobec oskarzonego tytulem przepadku réwnowartosci korzysci majatkowe;j
uzyskanej z popelienia przest¢pstwa oraz, ze za wiadomosci specjalne nie
mozna uzna¢ matematycznych obliczen bedgcych iloczynem przerzuconych
przez granice cudzoziemcow i kwot, jakie poszczegolni oskarzeni otrzymali za
kazdego nielegalnie przerzuconego przez granice za ich posrednictwem
cudzoziemca oraz za odebranie od nich pieniedzy, co znalazto wyraz w
uzasadnieniu zaskarzonego apelacjq orzeczenia, gdy tymczasem (Szereg)
sposob wyliczenia pozostawia wiele watpliwosci”.

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie wyrokow sagdéw obu instancji w
zakresie orzeczenia w stosunku do skazanego przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa rownowartosci korzysci majatkowe] osiagnigtej z popetnienia
przestepstwa i1 przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Z. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...) w pisemnej odpowiedzi na

kasacje wniost o jej oddalenie. Prokurator Prokuratury Generalnej, wystepujaca



na rozprawie kasacyjnej, domagata si¢ oddalenia kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie, przed rozwazeniem podniesionego zarzutu, konieczne jest
ustalenie zakresu zaskarzenia wyroku Sadu odwotawczego, albowiem okresla
on granice zaskarzenia w ramach ktorych, jak tez podniesionych zarzutow, Sad
Najwyzszy rozpoznaje sprawe. W tym wzgledzie istotne znaczenie majg zarzut i
wniosek kasacji. Ich tres¢ jednoznacznie wskazuje na to, i1z obronca
oskarzonego - wbrew deklaracji o zaskarzeniu wyroku ,,w czesci co do punktu
3” (zapewne chodzi o pkt 2, a wigC 0 Orzeczenie o utrzymaniu w mocy wyroku
Sadu pierwszej instancji — przyp. SN) - w istocie skarzy wyrok Sadu
Apelacyjnego w (...) w odniesieniu do O. G. w tej tylko czes$ci, w jakiej
utrzymano nim w mocy orzeczenie o $srodku karnym przepadku réwnowartosci
korzysci majatkowej, zawarte w pkt. LII wyroku Sadu Okregowego w Z.

Kasacja w tym zakresie jest zasadna, cho¢ nie moze zosta¢ uwzgledniony
whniosek 0 uchylenie wyrokéw Sadoéw obu instancji. Racje ma bowiem skarzacy,
ze Sad odwotawczy nie wywigzal si¢ w sposob wiasciwy z obowigzkow
kontrolnych, jakie naktadajg na niego przepisy art. 433 § 2 k.p.k. 1 art. 457 § 3
K.p.k. Ocena taka wynika z analizy treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
Ktore stanowi integralng cze$¢ orzeczenia, dajac mozliwos¢ przeprowadzenia
kontroli prawidlowosci przebiegu postepowania odwotawczego.

Nie ulega watpliwosci, ze podstawowym obowigzkiem sadu drugiej
instancji jest rozpoznanie sprawy w granicach $rodka odwotawczego, co
obejmuje rozwazenie wszystkich zarzutow i1 wnioskéw wskazanych w $rodku
odwotawczym (art. 433 § 2 k.p.k.). Prawidlowo$¢ procedowania sadu
odwolawczego powinno odzwierciedla¢ uzasadnienie jego wyroku, gdyz
zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. w tym dokumencie sagd ma obowigzek podac,
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne lub za niezasadne.

Wiasciwe zrealizowanie tych obowigzkow wymaga nie tylko niepomijania



zadnego zarzutu podniesionego w $rodku odwotawczym, ale takze rzetelnego
ustosunkowania si¢ do kazdego z tych zarzutow oraz wykazania konkretnymi,
znajdujacymi oparcie w ujawnionych w sprawie okoliczno$ciach argumentami,
dlaczego uznano poszczegdlne zarzuty apelacji za trafne, badz tez bezzasadne.
Do naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. 1457 § 3 k.p.k. moze doj$¢ wiec nie
tylko wtedy, gdy sad pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w §rodku
odwolawczym, ale rowniez wtedy, gdy analizuje je w sposéb odbiegajacy od
wymogu rzetelnej ich oceny (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 2006 r., V KK 413/05, OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 76; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2009 r., II KK 213/08, LEX nr 485006).

W realiach sprawy niniejszej takie wlasnie uchybienia zaistnialy w
postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w (..). Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazuje na to, ze Sad ten nie rozwazyt nalezycie
zarzutow apelacji obroncy O. G. kwestionujgcych sposob wyliczenia oraz
wysoko$¢ kwoty korzysci majatkowej osiggnigtej przez oskarzonego z
popelnienia przestepstwa, przepadek réwnowartosci ktorej orzeczono tytutem
srodka karnego.

Obronca oskarzonego podnidst w apelacji, w tej kwestii, nie tylko zarzut
naruszenia art. 193 k.p.k. poprzez zaniechanie zasiggnigcia opinii biegltego
celem obliczenia wysokosci tej kwoty, ale - jeszcze w ramach zarzutu
naruszenia prawa procesowego - wskazywat, ze wobec braku przedstawienia
przez Sad pierwszej instancji sposobu obliczenia kwoty przepadku, tudziez
szczegblowego wyliczenia jej wysokosci, w istocie nie jest mozliwa kontrola
prawidlowosci jego ustalen w tym wzgledzie. Ponadto podnidst w apelacji
zarzut bltedu w ustaleniach faktycznych (pkt II tiret 2).

Sad Apelacyjny w (...) ustosunkowal si¢ za$ czgsciowo tylko do
pierwszego z tych zarzutdw stwierdzajac, ze zasigganie opinii biegltego nie byto
potrzebne, gdyz nie wymaga wiadomosci specjalnych obliczenie iloczynu liczby

,przerzuconych” przez granice cudzoziemcoéw 1 kwot, jakie poszczegdlni



oskarzeni otrzymali za kazdego ,,przerzuconego”. Nie odnidst si¢ natomiast do
pozostatej czesci tego zarzutu i nie zajat zadnego stanowiska co do tego, czy Sad
pierwszej instancji przyjal wlasciwg metode wyliczenia kwoty korzysci
majatkowej, jakg oskarzony miat osiggna¢ z popehienia przestgpstwa z art. 264
§ 3 k.k., a takze czy w realiach sprawy - mimo braku szczegdélowych wyliczen-
byla jednak mozliwa kontrola instancyjna w tym wzgledzie. Nie ustosunkowat
sie¢ rowniez do innych wazkich kwestii podniesionych w uzasadnieniu apelacji.
Przede wszystkim jednak Sad odwolawczy, jak wynika z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, nie rozwazyl zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
ktorym to zarzutem apelujacy wprost kwestionowal wysokos¢ kwoty korzys$ci
majatkowej osiggniete] przez oskarzonego z procederu ,,przerzucania’
cudzoziemcoédw przez granice. W istocie tylko z faktu utrzymania w mocy
wyroku Sadu Okregowego, w tej czgsci, mozna wnosié, ze zaakceptowal on
kwestionowane ustalenia 1 rozstrzygniecie zawarte w pkt. LII wyroku.
Apelujacy jednak, co zasadnie podkresla si¢ w kasacji, nie otrzymat od Sadu
odwolawczego odpowiedzi na nurtujagce go watpliwosci, w szczegolnosci zas na
jakiej podstawie orzeczono wobec oskarzonego srodek karny w takiej akurat
wysokosci. W sprawie zreszta nie jest wiadome (gdyz nie wynika to takze z
uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji) ani to, skad liczba 110
,przerzuconych” przez granic¢ cudzoziemcOw, ani w oparciu o jakie kryteria
zostato przyjete, ze za ,przerzucenie” kazdego z nich O. G. mial otrzymac po
1000 Euro. Gdyby Sad Apelacyjny ten zarzut rozwazyl, musiatby dostrzec, ze
wobec rozbiezno$ci w relacjach poszczegdlnych sprawcow co do wysokos$ci
zaptaty za te¢ ustuge (chocby przytoczonych na s. 5 uzasadnienia kasacji),
deklaracja Sadu pierwszej instancji, iz bral w takiej sytuacji pod uwage kwote
nizsza, byla dalece niewystarczajaca. Ponadto Sad ten nie zajat stanowiska co do
innych waznych kwestii, w tym m.in. co do tego, czy w realiach sprawy, w
szczegolnosci wobec udzialu w procederze kilku osob dziatajacych wspolnie 1 w

porozumieniu, w ramach podziatu ro6l, cala kwota zaptacona przez cudzoziemca



za ,,przerzucenie” przez granic¢ stanowita korzys¢ majatkowa oskarzonego.
Zatem, czy korzy$¢ majatkowa osiggnigta przez oskarzonego z popelnienia
przypisanego mu czynu z art. 264 § 3 kk. byla rownowazna sumie kwot
zaplaconych przez wszystkich ,,przerzuconych” przez granic¢ cudzoziemcow.

Juz to wskazuje, ze w postepowaniu odwotawczym doszto do razacej
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. 1 art. 457§ 3 k.p.k. Uchybienie to niewatpliwie mogto
mie¢ istotny wplyw na tre§¢ wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) (art. 523 § 1
K.p.k.). Nie mozna bowiem wykluczy¢, ze rzetelne rozpoznanie podniesionych
w apelacji zarzutow, z uwagi na ich charakter, doprowadziloby do innego
rozstrzygnigcia w przedmiocie S$rodka karnego przepadku roéwnowarto$ci
korzysci majatkowej. Koniecznym byto wiec uchylenie wyroku w zaskarzone;j
czesci 1 przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Nie znajduje natomiast
zadnego uzasadnienia wniosek skarzacego o uchylenie w tym zakresie takze
wyroku Sadu pierwszej instancji, skoro wskazane w kasacji uchybienia nie tgcza
sie z  koniecznoscia  przeprowadzenia  ponownie  postepowania
pierwszoinstancyjnego.

W sytuacji, gdy rozpoznanie zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. 1 art.
457 § 3 k.p.k. okazalo si¢ wystarczajace do zdecydowania o uchyleniu
zaskarzonego wyroku Sad Najwyzszy, dziatajac na podstawie art. 436 k.p.k. w
zw. z art. 518 k.p.k. uznal, Ze badanie zasadnos$ci pozostalych zarzutow bytoby
przedwczesne.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Apelacyjny w (...) winien rzetelnie
odnies$¢ si¢ do wszystkich zarzutow 1 wnioskow zawartych w apelacji obroncy,
tak aby zados¢uczyni¢ wymogom okreslonym w art. 433 § 2 k.p.k. 1 art. 457 § 3
K.p.k.

O zwrocie oskarzonemu optaty od kasacji orzeczono na podstawie art.

527 § 4 kpk.



