Sygn. akt vV CZ 83/10

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSA Maria Szulc

w sprawie z powodztwa W. C.

przeciwko M. S. i1 S. D.

o ustalenie niewaznosci umowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 grudnia 2010 r.,
zazalenia pozwanego M. S. na postanowienie Sgdu Okregowego w O. z dnia 2 lipca
2010 r., sygn. akt VI Ga (...) [VU (...)],

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Po ztozeniu apelacji od wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 22 grudnia 2009 r.
[sygn. akt V GC (...)], pozwany M. S. wnidst — na podstawie art. 49 k.p.c. — o wytgczenie
dwoch sedzidw Sadu Okregowego w O., ktérzy w postepowaniu zazaleniowym
rozstrzygneli ,w sposob niekorzystny dla pozwanego” wniosek powoda o udzielenie
zabezpieczenia.

Postanowieniem z dnia 2 lipca 2010 r. Sgd Okregowy w O. oddalit ten wniosek,
poniewaz nie zostaty ujawnione przestanki wytgczenia sedziéw okreslone w art. 48 i 49
k.p.c.

Rozpoznajgc zazalenie pozwanego M. S., Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

O tym, ktére postanowienia sgdu drugiej instancji mogg by¢é zaskarzone

zazaleniem do Sadu Najwyzszego, rozstrzyga art. 394" k.p.c. Przepis ten nie odsyta w



jakimkolwiek zakresie do unormowania zamieszczonego w art. 394 § 1 k.p.c.,
obowigzujgcego w postepowaniu zazaleniowym przed sgdami powszechnymi. Oznacza
to, ze art. 394! k.p.c. stanowi o dopuszczalnoéci zazalenia do Sadu Najwyzszego w
sposob autonomiczny i wyczerpujacy.

Postanowienie sgdu drugiej instancji oddalajgce wniosek o wytgczenie sedziego
nie jest postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie, nie zostato réwniez
wymienione w art. 394" k.p.c. w innym kontekscie procesowym. Z przedstawionych
przyczyn zazalenie pozwanego na postanowienie Sgdu Okregowego w O. z dnia 2 lipca
2010 r. jest niedopuszczalne i podlega odrzuceniu (art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 3941
§ 3 k.p.c.iart. 398% k.p.c.).



