Sygn. akt vV CZ 7/09

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa M. S.A.

przeciwko Uniwersytetowi [...]

i z powddztwa wzajemnego Uniwersytetu [...]
przeciwko M. S.A.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 marca 2009 r.,
zazalenia strony powodowej - pozwanej wzajemnej
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 29 grudnia 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 1 pazdziernika 2008 r. Sad Okregowy w W.
przywrdcit powodowi (pozwanemu wzajemnemu) termin do zlozenia wniosku
0 zwolnienie od drugiej optaty maksymalnej od apelacji i jednoczesnie oddalit jego
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, po czym powdd wnidst optate sgdowg

od apelaciji.

Sad Apelacyjny, ktéremu przedstawiono apelacje powoda postanowieniem z
dnia 29 grudnia 2008 r. odrzucit jg w czesci obejmujgcej zaskarzenie orzeczenia o
powddztwie gtéwnym. Sad Apelacyjny podkreslit, ze tak jak od powddztwa
gtbwnego i powddztwa wzajemnego, od apelacji kwestionujgcej orzeczenie o
powddztwie gtdwnym i wzajemnym nalezy uidci¢ odrebne optaty sagdowe. Powod w
ustawowym terminie uiscit tylko jedng optate maksymalng pomimo zaskarzenia
rozstrzygniecia od obu powddztw. Zdaniem Sagdu Apelacyjnego nie budzi
watpliwosci, ze przywrécenie powodowi terminu do ztozenia wniosku o zwolnienie
od drugiej optaty byto bezzasadne. Nie mozna bowiem akceptowac¢ sytuacji, w
ktorej petnomocnik procesowy strony bedgc chory wykonuje potowicznie czynnosci
procesowe oczekujgc, ze popetnione btedy bedg usprawiedliwione choroba.
Petnomocnik nie moze wedtug swego wyboru dokonywac niektorych czynnosci a

co do innych uzyskac przywrdcenie terminu.

W zazaleniu na to postanowienie powdd zarzucit naruszenie art. 373 k.p.c.
przez przekroczenie granicy kognicji Sadu |l instancji w odniesieniu do
niezaskarzalnego i nie podlegajgcego uzasadnieniu postanowienia Sgdu pierwszej
instancji oraz btedng wyktadnie art. 168 §1 k.p.c. i przyjecie, ze dokonanie czesci
czynnosci procesowych przez strone, ktérej przystugiwatoby przywrdcenie terminu
co do wszystkich czynnosci, wyklucza przywrdocenie co do czynnosci w terminie

niedokonanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Na podstawie art. 373 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu
niejawnym apelacje, jezeli ulegata ona odrzuceniu przez sad pierwszej instanc;ji.
Brzmienie tego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze sad Il instancji jest
uprawniony do odrzucenia apelacji z tych samych powoddéw, ktore stanowig
podstawe odrzucenia apelacji przez sad | instancji. Zgodnie za$ z art. 370 k.p.c.

sad pierwszej instancji odrzuci na posiedzeniu niejawnym nieoptacong apelacje

Z tresci przytoczonych przepiséw jednoznacznie wynika, ze w granicach
kontroli zachowania warunkéw formalnych apelacji, ktérg sad Il instancji
przeprowadza na podstawie art. 373 k.p.c., miesci sie rowniez sprawdzenie
zasadnosci przywrécenia uchybionego terminu do dokonania czynnosci
procesowych zwigzanych z wniesieniem s$rodka odwotawczego Jednoczesnie
wedtug jednolitych pogladéow wyrazanych w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
opisana ingerencja Sgdu drugiej instancji powinna ogranicza¢ sie do sytuacji, gdy w
okolicznosciach sprawy istnieje ku temu pewna, jednoznaczna podstawa (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2007 r. V CZ 16/07, niepubl.;
z dnia 25 sierpnia 1999 r., Il CKN 695/99, OSNC 2000, nr 3, poz. 51). Istota tej
kontroli wigze sie bowiem ze szczegdlnymi uprawnieniami sgdu drugiej instanciji,
ktory wkracza w niezaskarzalne orzeczenie sgadu meriti, powotanego do

rozpoznania wniosku o przywrocenie terminu.

W ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszej sprawie brak byto pewnej,
jednoznacznej podstawy do podwazenia zasadnosci postanowienia sgdu | instancji
w przedmiocie przywrdcenia terminu do ztozenia wniosku o zwolnienia od optaty

sgdowej.

Bezsporne jest, ze ustawowym terminie do ztozenia przedmiotowego
wniosku petnomocnik procesowy powodki przebywat na dtugotrwatym zwolnieniu
lekarskim zwolnieniu. Zatozy¢ zatem nalezy, ze w tym czasie strona nie mogta
dokona¢ zadnej czynnosci procesowej. Dokonanie przez tego samego
petnomocnika powoda, w tym samym czasie, czynnosci procesowej polegajgcej na
wniesieniu dnia 1 sierpnia 2008 r. apelacji, mimo ze istniala przyczyna
usprawiedliwiajgca jej nie dokonanie, nie moze obréci¢ sie na niekorzysc¢ strony

(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 sierpnia 2005 r. Il PZ 20/05, OSNP



2006/13-14/214. Ztozenie w ustawowym terminie apelacji nie oznacza
automatycznie, ze strona powodowa mogta réwniez w ustawowym terminie
dokonac takze innych czynnosci, zwtaszcza jesli zwazy sie, ze do ztozenia wniosku
o0 zwolnienie od kosztow sgdowych osoby prawnej niezbedne jest przygotowanie
dokumentacji finansowej (art. 103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach

sgdowych w sprawach cywilnych).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398%°

w zwigzku z art. 394" § 3 w zw. z k.p.c. orzekt jak w sentenciji.



